Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

Program Operacyjny

INFRASTRUKTURA
| SRODOWISKO

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 — 2013

Szczegotowy opis priorytetow

Kryteria wyboru projektow *

| PRIORYTET lll: ZARZ ADZANIE ZASOBAMI | PRZECIWDZIALANIE ZAGRO ZENIOM SRODOWISKA ‘

Tekst ujednolicony obowrujacy od 27 listopada 2013 r.
przygotowany na podstawie uchwat Komitetu Monitecego PO nr 2/2008 oraz_nr 3/2008 z dn. 5 lutego 2008rr10/2008 z dn. 6 marca
2008 r., nr 20/2008 z dn. 8 kwietnia 2008 r., i2PB8 oraz nr 26/2008 z dn. 19 czerwca 2008 332008 z dn. 30 grudnia 2008 r.,
nr 14/2009 oraz 18/2009 z dn. 9 wdzzia 2009 r., nr 21/2009 z dn. 23 listopada 2000rr5/2010 z dn. 15 czerwca 2010 r., nr 9/2010 i nr
10/2010 z dn. 2 listopada 2010 r., nr 1/2011 Zdnstycznia 2011 r., nr 7/2011 z dn. 27 czerwcHLA0, nr 8/2011 z dn. 9 grudnia 2011 r., nr
1/2012 oraz nr 2/2012 z dn. 21 marca 2012 r.,2067 z dn. 16 sierpnia 2012 r.,nr 2/2013 i 3/2088.z30 stycznia 2013 r., nr 6/2013, 7/2013 i
8/2013 z dn. 8 kwietnia 2013 r., nr 12/2013 i 13/2@ dn. 5 czerwca 2013 r. oraz nr 14/2013 i 15320din. 27 listopada 2013 r.

! Szczegblowe zasady oceny i wyboru projekt(’)wrw @mrogramu Operacyjnego Infrastrukturérodowisko zawarteasw zahczniku nr 2 do ,Szczegdtowego opisu
priorytetdbw Programu Operacyjnego Infrastruktursradowisko” pt. ,Organizacja systemu oceny i wybgmojektéw w ramach Programu Operacyjnego Infrastmak

i Srodowisko”.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

Kryteria wyboru projektow zostarprzyjete przez Komitet Monitoragy Program Operacyjny Infrastruktur&riodowisko.
W ramach Programu Operacyjnego Infrastrukti§eodowisko przewidziano nagtujace tryby wyboru projektow:

= tryb indywidualny;
= tryb systemowy;
= tryb konkursowy.
W przypadku projektéw ,diych™, niezalenie od trybu wyboru podejmowanadzie decyzja o przestaniu projektu do Komisji Egjsgie]”.

TRYB INDYWIDUALNY

Tryb indywidualny ma zastosowanie do projektowtygh w indykatywnym wykazie indywidualnych projeld&iuczowych.

Podgcie decyzji o dofinansowaniu projektu indywidualoggjetego w wykazie) podejmowanadvie w oparciw kryteria formalne orazkryteria merytoryczne
| oraz Il stopnia (projekty dotycace przygotowania projektow inwestycyjnych wybieramedo dofinansowania wygtznie w oparciu o kryteria formalne
i merytoryczne | stopnia).

TRYB SYSTEMOWY

Tryb systemowy ma zastosowanie do projektow:

= wytypowanych przez Ministra Zdrowia wybieranych dofinansowania podakem kryteriow formalnych orazkryteriow merytorycznych | oraz Ii
stopnia (projekty dotyczace przygotowania projektdéw inwestycyjnych wybierasse do dofinansowania wytznie w oparciu o kryteria formalne
i merytoryczne | stopnia).;

»= pomocy technicznej wybieranych do dofinansowanid kegemkryteriow formalnych orazkryteriow merytorycznych okreslonych dla priorytetow XIV
i XV.
TRYB KONKURSOWY

Tryb konkursowy ma zastosowanie do projektéw wydmigch w ramach konkurséwProjekty konkursowe wybieranesds do dofinansowania w oparciu
o kryteria formalne, kryteria merytoryczne | stopnia orazkryteria merytoryczne Il stopnia (projekty dotycace przygotowania projektéw inwestycyjnych
wybierane s do dofinansowania wytznie w oparciu o kryteria formalne i merytoryc4rsgopnia)..

2 Zgodnie z art. 41 pkt. 2 Rozpadzeniem Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2008tanawiagcym przepisy ogélne dotyce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu SpotecznegoFamduszu Spoéjsa i uchylagce rozporzdzenie (WE) nr 1260/199®z.U. L 210 z 31.07.2006 decyajilotyczica
dofinansowania dla projektu gego podejmuje Komisja Europejska. Zgodnie z artw®9 rozporadzenia duymi projektami § zadania, ktérych catkowity koszt przekracza
kwote 50 min euro.

" Za wyjtkiem projektdw priorytetu |VPrzedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronffodowiska.Zasady oceny i wyboru projektéw tego
priorytetu zawartessw karcie danego dziatania.
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Wersjaobowigzujgca od 27 listopada 2013 r.

Niniejszy dokument zawiera zestawienie kryteriowbanu projektéw dla operacji wspieranych w ramaobgiPamu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko na lata 2007 — 2013.

Kryteria wyboru projektow dzielsig na:

N

O

kryteria dostgpu — mapce zastosowanie dla projektow wybieranych w rantztétar od 4.2 do 4.6. Kryteria te zawiedajic w
kartach péwigeconych poszczegélnym dziataniom od 4.2 do 4.6.

Kryteria formalne — mapce zastosowanie do projektow wybieranych w trybaudtywidualnym, systemowym oraz
konkursowym. Kryteria formalne madpy¢ poszerzone o kryteria szczegotowe dla danegopypektu. Dodatkowe kryteria
formalne zawierajsic w karcie pédwi¢conej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

Kryteria merytoryczne | stopnia — mapce zastosowanie do projektdw wybieranych w trylmekursowym systemowym i
indywidualnym. Kryteria merytoryczne | stopnia maharakter kryteriow indywidualnych dla danego tywajektu i zawieraj
si¢ w karcie péwigconej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

Kryteria merytoryczne Il stopnia — mapce zastosowanie do projektéw wybieranych w trybaudtywidualnym, systemowym
z wyjatkiem projektéw pomocy techniczhejraz konkursowym. Kryteria merytoryczne Il stopniag by¢ poszerzone o
kryteria szczego6towe dla danego typu projektu. &gt merytoryczne |l stopnia zawiegaie w karcie péwigconej danemu
dziataniu w niniejszym dokumencie. Kryteria merytne 1l stopnia (horyzontalne i ewentualnie dodatk) nie znajduj
zastosowania do projektow dotycych przygotowania projektéw inwestycyjnych.

" Kryteria merytoryczne odnosze st do projektéw pomocy technicznej zawierai w karcie danego dziatania.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

1. Kryteria formalne H

l.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE

1. | Whniosek ztgony w terminie. Termin skfadania wnioskéw, w przypadku projektéwnkarsowych podany jest w
ogtoszeniu o naborze wnioskéw. Battozenia wniosku dla projektéw indywidualnych
okresla IP/IW indywidualnie dla kadego projektu mag na wzgtdzie zapisy preumowy
oraz dotrzymanie zasady n+3/n+2.

2. | Wniosek sporgdzono na obovgzujacym formularzu. Formularz wniosku deghy jest na stronach internetowych MRR, do ktérgdwotanie
zawiera st w ogtoszeniu o naborze wnioskéw. (Formularz daiggzprojektéw pomocy
technicznej dystrybuowanytzie indywidualnie do potencjalnych beneficjentow).

3. | Wniosek wypetniony jest wegzyku polskim. Informacje w tréci wniosku spetniaj wymogi ustawy z dnia 7 pgdziernika 1999 r. o
jezyku polskim. Tytut i opis projektu w jasny i nieidzacy watpliwosci sposob powinien
obrazowé faktyczne zadanie lub realizacpewnego etapu wkszego przedswzigcia,
ktére zostanie w okéonych ramach zrealizowane.

Zgodna¢ okresu realizacji z okresem programowym. Zgodreasad n+2 realizacja projektu musi zatlezy¢ si¢ przed kacem 2015 roku.
Kompletndg¢ wniosku. - wymagana liczba egzemplarzy wniosku,
- wniosek zawiera wszystkie strony,
- wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzipak,
- wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne,
- wersje papierowe i elektroniczna wnioskiut@zsame,
- wniosek jest podpisany przez osalpowanion,
- wniosek opatrzony jest piegda wnioskodawcy,
- wszystkie zalczniki g3 czytelne (w szczegdldoi skany dokumentéw, mapy),
- zahczniki w wersji elektronicznej zostaly zapisaneavrhatach niewymagagych
specjalistycznego oprogramowania (np. pdf, jpg)
- modele finansowe zostaly zapisane w formacie”, xlaktywnymi (odblokowanymi)
formutami
6. | Wniosek posiada komplet zakznikdw. Zakres wymaganych zgiznikbéw projektéw konkursowych zawarty jest w oglesiu o

naborze wnioskow. W przypadku projektéw indywidyaln i systemowych zestawieni
wymaganych dokumentéw okta instytucja przyjmujca wniosek.

Zalaczniki do wniosku s wazne i zgodne z odpowiednimi polskimi oraz unijnyn
przepisami szczegolnie§lechodzi o przepisy o ochroni&odowiska, przepisy ustawy Z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarawarzestrzennym, ustawy z 7 lipc

D

=

1994 r. Prawo budowlane.

“Nie dotyczy dziatania 4.1 Wsparcie systemow a@zaniasrodowiskowego.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

Zgodna¢ z Programem Operacyjnym Infrastruktugrodowisko oraz Aby kryterium bylo spetnione wszystkie paej okr&lone elementy mugz zosta
,Szczegotowym opisem priorytetow Pl spetione:
- Typ/rodzaj projektu zgodny z przewidzianym w sga@owym opisie priorytetow
POIiS

- Typ beneficjenta

Zachowanie putapu maksymalnego poziomu dofinans@wan

Spetnienie warunku minimalnej/maksymalnej wéetgrojektu (o ile dotyczy),
Beneficjenci objci projektem g uprawnieni do ubiegania ¢sio przyznanie
dofinansowania w zakresie oklenym we wniosku

Strategiczny charakter projektu Projekt realizuje cele dokumentu strategiczneggjprego przez RagdMinistrow lub inny
wihasciwy podmiot na poziomie krajowym (np. SRK) orazkdmentu strategicznego na
poziomie UE (np. SWW). W uzasadnionych przypadkachliwe jest wskazanie projekty
dokumentu, ktéry zostat juw czsci dotyczicej danego projektu uzgodniony, przed jego
zatwierdzeniem.

Wiasciwa IP okrélita szczegdtow listg dokumentéw, ktére zostanwvykorzystane przy
ocenie przez darinstytucg”

Skala oddziatywania projektu (ponadregionalna jdwa) " Ujecie projektu w  strategiach ) charakterze ponadregitym.
W przypadku braku takich dokumentow, riglauzasadrdi oddziatywanie wykraczage
poza obszar wojewddztwa, w ktérym realizowany pesfekt.

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubieganrja siofinansowanie. Na podstawie art. 210 ustawgia 87 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

2. Kryteria merytoryczne | stopnia - kryteria merytoryczne | stopnia zawieraje w karcie pédwigconej danemu dziataniu.

“Lista dokumentéw zostanie umieszczona na strowéerietowej instytuciji zaazlizajpcej pod adresem www.poiis.gov.pl
" Nie dotyczy priorytetéw XIV | XV (Pomoc techniczneDla projektéw dotyczych przygotowania dokumentacji nafeodniei¢ sic do komponentu inwestycyjnego,
na potrzeby ktérego dana dokumentacja jest przygot@ana.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

3. Kryteria merytoryczne Il stopnia™

NAZWA KRYTERIUM

OPISKRYTERIUM

TAK/NIE

Kompletna¢ dokumentacji aplikacyjnej: wniosku i
zahkcznikow.

Zakres wymaganych zgiznikdéw projektéw konkursowych zawarty jest w ogiesiu 0 naborze wnioskéw.

W przypadku projektéw indywidualnych zestawienie maganych dokumentéw olte instytucja

przyjmujaca wniosek. W ramach kryterium ocenianadde réwnig zgodnd¢ zapisOw wniosku z

wymogami instrukcji do wypetnienia formularza wrtos o dofinansowanie. Aktualna instrukcja
wypetnienia wniosku jest dagtha wraz z regulaminem konkursu.

do

11

Poprawn& analizy finansowej i ekonomicznej

Sprawdzana jest zgod§io z wytycznymi MRR w zakresie wybranych zagadniewiazanych Z
przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym m@kjow generujcych dochdéd (gdy maj
zastosowanie), spojadi czytelnaé przyjetych dodatkowych zaken, poprawnéé dokonanych wyliczée w
szczegllnéci wyliczen majacych wplyw na wysok& wydatkéw kwalifikowanych, w tym wielki luki

finansowej. Kryterium nie ma zastosowaniélijpoprawna¢ zostata sprawdzona na wéagjszym etapie

oceny projektu, a dane mag wpltyw na poziom dofinansowania nie ulegty zngani

1.2.

Spéjna¢ informacji zawartych we wniosku, zaznikach do
wniosku.

Ocena polega bedzie na weryfikacji spojni informacji zawartych we wniosku oraz gegnikach dg
wniosku w tym dokumentacji technicznej. Wymdg spégn dokumentéw nie oznacza konieczeoid

sporzdzania na nowo dokumentéw przygotowanych na wiegszym etapie przygotowania projektu (np.

studium wykonalnéci). R&nice pom¢dzy dokumentami przygotowywanymi w oparciu o ogGhfermacje
a dokumentem ostatecznym nie oznagzaespetnienia kryterium, konieczne jest jedyniejadienie
przyczyn ré@nic oraz zaktualizowanie informacji, ktérg@ amieszczone we wniosku o dofinansowanig
szczegolnéci tych magcych wplyw na wysok& dofinansowania.

, W

1.3.

Poprawné¢ identyfikacji i przypisania wydatkéw projektu z
punktu widzenia ich kwalifikowalrii

Sprawdzana jest potencjalna kwalifikowaléowydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie

informacji zawartych we wniosku o dofinansowanieylcpoprawndg¢ przypisania wydatkéw do wydatkd
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi,Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow
ramach POIS”, w tym zgodné¢ z zasad nieztgdnoici wydatku dla realizacji projektu. Ponad
weryfikowana jest zasadfb przypisania do wydatkow kwalifikowalnych tych wyléaw, dla ktérych
zgodnie zWytycznymiwarunkiem koniecznym dla ich uznania za kwalifikdne jest ich wskazanie v
whiosku o dofinansowanie i w umowie o dofinansowani

W
w
to

ve

Gotowdi¢ techniczna projektu do realizacji na poziomie
wymaganym dla danego priorytetu / dziatania BOIi

W zaleznosci od priorytetu/dziatania/typu projektu udokumeméme prawo do dysponowania gruntami
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymagatwjumentacji technicznej i projektowej, wymagan
prawem decyzji, uzgodniei pozwoler administracyjnych. Szczegotawiste wymaganych dokumento
okresla instytucja organizara konkurs w ogtoszeniu o konkursie. W przypadlajgktow indywidualnych
systemowych okiga instytucja péredniczca.

lub
ych
W

"Nie dotyczy projektéw priorytetu I¥Przedspwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochrodyodowiska Kryteria merytoryczne |l stopnia odnase s do
tego priorytetu zawierajsie w karcie danego dziatania. Nie dotyczy rownpeojektéw dotyczcych przygotowania projektéw inwestycyjnych.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

Gotowai¢ organizacyjno-instytucjonalna projektu w obszarz

zawierania umow.

Czy beneficjent posiada procedury (tryb gpstvania) w obszarze zawierania uméw dla hadbjetych
projektem (w przypadku umow zawieranych zgodniesiawy Prawo zamowig publicznych zgodnig z
zasadami obowzujacymi w ramach POS§ jest zapewniona przez dziatanie zgodnieazustava. W
przypadku uméw do ktérych nie stosuje sistawy Prawo zaméwiepublicznych Beneficjent powinig

rzedstawd wewretrzne procedury uwzetiniajpce zasady zawierania umoéw olome w Wytycznych d
"kwalifikowania wydatkéw w ramach PG)i

Kryterium spetnione jest w przypadku, gdy Benefitjeprzedstawi procedury wymagane zgodni
kryterium, ktore s zgodne z zasadami obewujacymi w POIRS.

W przypadku projektéw zakezonych przed przedteniem wniosku o dofinansowanie, ngleprzedstawd
procedury zgodnie z ktérymi beneficjent zawieralowy dla zada objetych projektem.

=1

Trwalas¢ projektu

Zdolnas¢ do utrzymania produktéw projektu, co najmniej 5da zakaczeniu realizaciji.

Wykonalng¢ finansowa projektu

Sytuacja finansowa beneficjenta/operatora nie zagreealizacji i utrzymaniu rezultatow projek
potwierdzone, wiarygodnaddia wspoétfinansowania projektu.

[u,

Efektywndaici energetyczna proponowanych rozzén
technicznych lub brak wptywu na efektywidaenergetyczsn

Kryterium jest spetnione, jeli z dokumentacji wynikazitam, gdzie to mogto méeuzasadnienie racjonalf
zwzycie energii, efektywri® energetyczna, zaycie energii zezrédet odnawialnych, dziatania redukcg i
kompensacyjne, jak rownigoromocija niskowglowych rozwizan, zostaty wzite pod uwag przy wyborze
wariantow lub na innym wkgiwym etapie przygotowania projektu, lub opisanoges, w ramach ktoreg
beda te elementy brane pod uwaga dalszych etapach.

Kryterium jest réwnie spetnione w przypadku, kiedy typ projektu wskazugeniewielki ewentualny wpty
na efektywné¢ energetyczadanego typu projektéw.

Nie ma konieczrézi ponownej oceny w przypadku, gdy efekty@®@nergetyczna byta elementem oc
w ramach kryteriéw merytorycznych | stopnia.

ne

<

Zgodnd¢ projektu z wymaganiami prawa dotycego
ochronysrodowiska.

Weryfikacja pelnej dokumentacji zgodnie z wytyczrnym zakresie pogpowania w sprawie ocer]
oddzialywania nasrodowisko dla przedswzig¢ wspoifinansowanych z krajowych lub regionalny
programéw operacyjnych

Dokument dosipny jest na stronie internetowej pod adresem:

http://www.mrr.gov.pl/
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Wersjaobowigzujgca od 27 listopada 2013 r.

Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
= tryb indywidualny
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

1. Dodatkowe kryteria formalne
l.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE/NIE
DOTYCZY
11. | Zbiornik retencyjny o pojemrici powyzej 10 min m3 (dotyczy wykznie zbiornikdw | Zgodnie zeSzczeg6towym opisem osi priorytetowych B@Bpierane bda
wodnych) przedstwziecia zwiazane z realizagjwielozadaniowych zbiornikdw retencyjnych
powyzej 10 min m
12. | Wartas¢ projektu powyej 40 min PLN Zgodnie zeSzczegbtowym opisem osi priorytetowych BQtinimalna wartéc
projektu zostata ok&tona na poziomie 40 min PLN. W przypadku projekiow
indywidualnych realizowanych w ramach kompleksowggogramu kryterium
musi by spetnione dla catego kompleksowego programu.
13 | Zgodna¢ projektu z wymogami okéonymi w artykule 4(7) Ramowej Dyrektywy | Ocenie kdzie podlegato, czy projekebzie realizowany zgodnie z wymogami
Wodnej i Prawie Wodnym artykutu 4 (7) Ramowej Dyrektywy Wodnej i Prawa Vwegdo
14 | Projekt realizuje co najmniej jeden z pzsaych celéwérodowiskowych: Ocenie kdzie podlegalo, czy zgtoszony projekt przyczyridd realizacji jednegd

= zarzdzanie ilgcia i jakoscia wody pitnej,

= ochrona i odbudowa zwierciadta wody (np. dla zwaiéa zasolenia lub w
przypadku rekonstrukcji terenéw podmoktych),

= Kkontrola erozji i szkody wyeglzonesrodowisku przez powodzie.

= zwalczanie pustynnienia (stepowienia),

z podanych celow.
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

15

Gotowas¢ techniczna projektu do realizaciji.

* nie dotyczy ponadregionalnych projektow rozprasathw ramach typu projektu dotyczacego
malej retencji

nie dotyczy przedsivzigé (w ramach projektow) realizowanych w oparciu ogpigyUstawy z dnia
8 lipca 2010r. o szczegodlnych zasadach przygot@wdmirealizacji inwestycji

w zakresie budowli przeciwpowodziowych

#

zgodnd¢ z miejscowym planem zagospodarowania przestrzenfragzp). a
w przypadku braku mpzp — decyzja o warunkach zalwdo
zagospodarowania terenu (decyzja o warunkach zabudo
zagospodarowaniu terenu lub decyzja o lokalizagyeistycji celu
publicznego**

w przypadku zadarealizowanych wg Czerwonej Kgki FIDIC (lub
réwnowanej) - wart@¢ zada inwestycyjnych posiadagych pozwolenia na
budowe / decyzje o pozwoleniu na realiza@westycji i dokumentaej
przetargow dla kontraktéw na roboty w stosunku do catkowitejtcsci
zada planowanych do realizacji (wymagaych pozwolenia na budaw
decyzji o pozwoleniu na realizadnwestycji) wg warunkéw kontraktowych
».Czerwonej Ksizki FIDIC” (lub rownowaznej) — min. 40 %*

W przypadku zadarealizowanych w oparciu 66ita Ksiazke FIDIC (lub
réwnowana)- posiadanie dokumentacji przetargowej (SIWZ iosgknia) dla
wszystkich zadarealizowanych wg.6ttej Ksiazki FIDIC) (lub
réwnowanej)*

w przypadku zadarozproszonych realizowanych w ramach indywiduatny
programoéw - zatwierdzony przez \éawy organ program oraz zakczona
procedura strategicznej oceny oddziatywanidrndowisko dla tego
programu

o
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do kryteriéw:

*zalesianie i zakrzewianie,
*udraznianie starorzeczy,
*odtwarzanie mokradet,
*poprawa warunkéw wodnych torfowisk
*umozliwienie migracji ryb,
*powstrzymywanie erozji brzegowej
przy zastosowaniu zabudowy
biologicznej,

*nasadzenia rdinnosci stabilizupcej
brzegi,

*ochrona ugcia wody,
*utrzymanie/poprawa czysfoi wéd w

2 p. — wykonane 2 dziatania
ochronne zabezpiecaap
srodowisko naturalne

'1 p. - wykonane 1 dzialanie
ochronne zabezpiecaap
srodowisko naturalne

0 p. — brak wykonanych
jakichkolwiek dziata ochronnych
zabezpieczapychsrodowisko
naturalne

rzekach,

2. Kryteria merytoryczne | stopnia.
Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacja® Max. Wynik
punktacja
Kryteria dla projektéw z zakresu ochrony przeciwpowodziowej
1. Szacunkowa liczba 0s6b @bjch ochrom | Kryterium okréla liczbg os6b 4 p. - powyej 200 000 os6b
przeciwpowodziow potencjalnie zagrmnych powodzjlub | 3 p. - 100 000 — 200 000 os6b
katastrof urzadzenia wodnego 2 p. - 50 000 — 100 000 os6b 4 16
1 p.-10 000 — 50 000 os6b
0 p. —do 10 000 os6b
2. Powierzchnia obszaru zagomego Kryterium okrela powierzchng obszaru | 4 p. — 10 000 i powsej ha
powodzi lub katastrof urzadzenia zagrazonego powodailub katastrof 3 p.—5000-10000 ha
wodnego (ha) urzadzenia wodnego w ha 2 p.—1000-5000 ha 3 12
1p.-199-1000 ha
0p.—do 199 ha
3. Osigniecie celu ochrongrodowiska Ocenie podlega wptyw projektu na 4 p. — wykonane minimum 4
przyrodniczego dolin rzecznych lub utrzymanie, zachowanie lub poprawienie dziatania ochronne zabezpieczs
obszaréw olgtych projektem stanu i cigtosci przyrodniczej lub srodowisko naturalne
obszaru olgitego projektem
Dziatania ochronne zabezpiecxs 3 p. —wykonane 3. d2|a}_an|a
. : i ochronne zabezpieczaap
$rodowisko naturglne._ . srodowisko naturalne 4
Przykladowe dziatania proekologiczne 16
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*ochronasrodowiska przyrodniczego
dolin rzecznych,

*zachowanie cennej przyrodniczo
roslinnosci,

* poprawa jakéci wéd przybrzenych.

Przygotowanie projektu - gotowéodo
realizacji inwestycji (wlasn@ gruntéw,
stan prawny beneficjenta i przygotowan
instytucjonalne do wdeania —powotanie
Petnomocnika ds. realizacji projektu ora
jednostki realizujcej projekt, wartéé
zada inwestycyjnych posiadagych
pozwolenia na budogidecyzje

0 pozwoleniu na realizagjnwestycji w
stosunku do wartei wszystkich zada
wartas¢ kontraktow posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku do
catkowitej wartdci projektu)

a) whasnéé gruntow

eb) stan prawny beneficjenta

N

¢) przygotowanie instytucjonalne do
wdrazania — powotanie Pelnomocnika @
realizacji projektu (zgodnie z
procedurami Ministerstwa
Srodowiska)oraz jednostki realizge]
projekt

d) warta¢ zada inwestycyjnych
posiadajcych pozwolenia na
budowe/decyzje o pozwoleniu na
realizacg inwestycji w stosunku do
wartasci wszystkich zada
wymagajicych pozwolé na budow
planowanych do realizacji wg warunko
kontraktowych ,Czerwonej Kskki
FIDIC” (lub rownowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach projektu
realizowane gzadania w oparciu Botta
Ksiazke FIDIC (lub réwnowana), ktére
posiadaj pozwolenia na budoywdecyzje
0 pozwoleniu na realizagjnwestycji w
momencie zlgenia wniosku o
dofinansowanie, ich warié maze zosta

a) wlasnd¢ gruntow
1 p. — uregulowana

b) stan prawny

1 p. — uregulowany (istniggy
beneficjent spetniagy wymogi
podpisania umowy o
dofinansowanie)

¢) powotaniepeinomocnika ds.
stealizacji projektu oraz jednostki
realizupcej projekt 1 p. - tak

d)
Zaoknglajac do petnego procenta:
4 p.—86 - 100%

3p.—71-85%
2 p.—56—70%
1p.—40 - 55%

w€) Zaokmglajac do petnego procenta:
4 p.-86-100%

3p.—71-85%
2 p.— 56— 70%
1p.—40 - 55%

25
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Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

ujeta przy wyliczaniu punktéw w ramac
przedmiotowego kryteriufnnie dotyczy
przedsgwzie¢ (w ramach projektow)
realizowanych w oparciu o przepisy
Ustawy z dnia 8 lipca 2010r. o
szczegOlnych zasadach przygotowania
realizacji inwestycji w zakresie budowli
(jezeli dane kryterium nie dotyczy
przyznawana jest maksymalna waéto
punktowa).

e) warté¢ kontraktow posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku
do calkowitej wartéci kontraktow

do

69 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu opracowania planéwgospodarowania wodami i planéw zargdzania ryzykiem wysgpowania powodzi
Wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza
objeta opracowaniem w ramach projektu Zaoknglajac do petnego procenta:
wnioskodawcy (w %) 16
Wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza ghj 4 p.—86—100%
opracowaniem 3p.—71-85%
2p.—56—70%
1p.—40-55%
0 p. —do 39%
Zaoknglajac do petnego procenta:
Dla planu gospodarowania wodami: Wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza 16

wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza
zagrazona nieosignicciem celow
srodowiskowych

Dla planéw zargdzania ryzykiem
wystepowania powodzi;

Liczba wystpien powodzi historycznych na
obszarze dorzecza

zagrazona nieosignieciem celéw
srodowiskowych (w %)

Znaczce, odnotowane powodzie historyczn
po 1945 r. obrazage powodziogenrig
regionu

4 p. - poniej 39 %

3p.- 40-55%
2p.—56—70%
1p.—71-85%

0 p. - powyej 86 %

€4 p. —-15 i powyej powodzi

3p. —10-15
2p -5-10
1p.-1-5

0 p. — brak powodzi

13/25
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retencyjno-sedymentacyjnych w
obszarach zurbanizowanych
sasiadujcych z Baltykiem, w
zakresie zawiesin i substancji
ropopochodnych.

b) substancji ropopochodnych
Zaokmnglajac do petnego procenta:
4 p. —81% i powsej
3p.—61-80%, 2p.—41-60%
1p.—20-40%, Op.—do 19%

3. Przygotowanie projektu - gotowéodo a) stan prawny beneficjenta a) stan prawny
realizacji inwestycji (stan prawny 1 p. — uregulowany (istniggy
beneficjenta i przygotowanie beneficjent spetniagy wymogi 11
instytucjonalne do wdeania —powotanie podpisania umowy o
Petnomocnika ds. realizacji projektu orazb) przygotowanie instytucjonalne do dofinansowanie)
jednostki realizujcej projekt, warté¢ wdrazania — powotanie Petnomocnika as;, tanienet ika d
kontraktéw posiadagych dokumentagj | realizacji projektu (zgodnie z )ppwo__amepe nomocnika ds.
przetargow w stosunku do catkowitej procedurami Ministerstwa real!za_cp p_rolel_<tu oraz jednostki
wartasci projektu) Srodowiska)oraz jednostki realizgiej realizupcej projekt 1 p. — tak
projekt
g)o\livl?rﬁgr(itg%ngrazg(;vr\;gzs\lli(l?gzszku C) Zaokmglajac do petnego procenta:
do calkowitej wartéci kontraktow 4p.—86-100%, 3 p.—71—-85%
2p.—56-70% 1p.—40-55%
.0 p.—do 39%
43 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu wod opadowych i raztopowych
Nr Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacia | Max. Wynik
punktacja
1. Redukcja zanieczyszazw wodach Stopia redukcji zanieczyszcae | Stopiel redukcji tadunku zanieczyszgéae skali roku:
opadowych i roztopowych odprowadzanychw wodach opadowych i .
z obszardw zurbanizowanych do akwenu | roztopowych odprowadzanych a) Zawiesin
morskiego do akwenu morskiego, aginicty Zaokrglajac do petnego procenta:
w wyniku budowy, modernizacji . .
ka\rlglizacji des\zNyczowej, ' 4 p.— 70% :)pow,yej, 3p. _060 - 10%, 0
podczyszczalni | urglzen 2 p.— 40-60%, 1 p.— 20-40%, O p.—do 20% , 16
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Odptyw podczyszczonych wéd opadowyc
ze zlewni, ktére obejmuje projekt

hllos¢ podczyszczonyckciekdw
deszczowych odprowadzanych
kolektorami ze zlewni obkfych

maksymalnym (Przeptyw

4 p. - 20 M¥s i powyzej
3 p.—10-20 ris
2 p.—5-10 s

projektem, mierzona przeplywem1 p. — 1- 5 s

Op/-doln¥s

maksymalny uwzgidnia 8
powierzchng zlewni, rodzaj
zlewni mierzony
wspotczynnikiem sptywu
powierzchniowego oraz
natzenie deszczu 130 I/s/ha)
Diugas¢ linii brzegowej obgtej Dtugos¢ morskiej linii 4 p.—-5,1kmipowsej
oddziatywaniem projektu brzegowej, wzdha ktorej nasipi | 3 p.—3,5-5km
poprawa jakéci wod 2p.—2-3,5km
przybrzenych w wyniku 1p.—1-2km
budowy, modernizaciji Op.—do1lkm 8
kanalizacji deszczowej,
podczyszczalni i uedzen
retencyjno-sedymentacyjnych w
obszarach zurbanizowanych
sasiadujcych z Baltykiem.
Przygotowanie projektu - gotowéodo a) wkasné¢ gruntow a) wlasnagi¢ gruntéw
realizacji inwestycji (whasni gruntow, - 1 p. — uregulowana
stan prawny beneficjenta i przygotowanie b) stan prawny beneficjenta, b) stan prawny
instytucjonalne do wdé@nia — powotanie | ¢) przygotowanie instvtucionalns S - -
Petnomocnika ds. realizacji projektu oraz d)oe,vd{iama - powo}g;ie] lp. - urte(qulowgny (|stnzg;ygef|jeflqent spe}nqu:y
jednostki realizujcej projekt, warté zad@ | Petnomocnika ds. realizacji wymogi podpisania umowy o dofinansowanie)
inwestycyjnych posiadagych pozwolenia | projektu (zgodnie z proceduram
na budow w stosunku do wartai MinisterstwaSrodowiska)oraz
wszystkich zad@ warta¢ kontraktow jednostki realizujcej projekt,
posiadajcych dokumentagjprzetargow w B ) ) c) powotanie Petnomocnika ds. realizacji projektamd
stosunku do catkowitej wartoi projektu) | d) wartdi¢ zada inwestycyjnych jednostki realizujcej projekt 1 p. - tak
posiadajcych pozwolenia na 25

budowe w stosunku do wartci
wszystkich zadawymagajcych
pozwoler na budow
planowanych do realizacji wg
warunkow kontraktowych
.Czerwonej Ksizki FIDIC” (lub
réwnowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach

projektu realizowaneaszadania

d)

Zaokmnglajac do petnego procenta:

4 p. - 86 —100%
3p.—71-85%,2p.—56—-70%
1p.—40 - 55%,

e)
Zaoknglajac do petnego procenta:




Wersjaobowgzuica od 27 listopada 2013 r.

w oparciu oZ6ta Ksiazke FIDIC
(lub réwnowana), ktére
posiadaj pozwolenia na budoyv
w momencie zigenia wniosku o
dofinansowanie, ich war§é
moze zosta ujgta przy
wyliczaniu punktow w ramach
przedmiotowego kryterium

e) wart@¢ kontraktéw

4 p.— 86— 100%
3p.—71—85% 2 p. — 56 — 70%
1 p. — 40 - 55%

posiadajcych dokumentagj
przetargow w stosunku do
catkowitej wartdci kontraktow,

57 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu matej retencji
Nr Kryterium Opis Zasady oceny Waoa Punktacja Max Wynik
9 punktacja
1. Zakres powierzchniowy oddziatywania Przy pomocy tego kryterium oldla sk obszar| 4 p. —10 000 i powsej ha
przedsgwziecia (w ha), jaki kedzie poddany oddziatywaniu 3 p.—5000-10000 ha
wskutek realizacji projektu 2 p.—-1000-5000 ha 3 12
1 p.-200 -1 000 ha
0 p. —do 200 ha
2. Obgtosé¢ retencjonowanej wody Kryterium okrela przewidywan liczbe m’ 4 p.—30i powygej min m3
retencjonowanej wody 3p.—10-30 min m3
2p.-1-10m3 3 12
1p.—-05-1minm3
0 p. - pontej 0,5 min m3
3. Liczba obiektow pitrzacych wod; lub W tym kryterium okrélono liczkg obiektow 4 p. — powyej 201 obiektow
spowalniagcych jej odptyw pietrzacych lub spowalniagych odptyw wody| 3 p. — 101 — 200 obiektéw
typu: zastawka, przepust, prog, bréd, jaz, 2 p. — 51 - 100 obiektow 4 16
grobla, przelew, mnich, zbiornik retencyjny, | 1 p. — 11 — 50 obiektéw
réw melioracyjny nawadniagy, bystrotok. 0 p. — do 10 obiektéw
4. Przygotowanie projektu - gotowodo realizacji a) wlasné¢ gruntow a) wlasno¢ gruntow 2
inwestycji (wlkasné¢ gruntéw, stan prawny 1 p. — uregulowana
beneficjenta i przygotowanie instytucjonalne do - 25
wdrazania —powotanie Petnomocnika ds. realizacji b) stan prawny beneficienta b) stan prawny . 2
projektu oraz jednostki realizigej projekt, warté 1 p. - uregulowangistniejacy

16/25
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zada inwestycyjnych posiadaych pozwolenia na
budowe w stosunku do warfgoi wszystkich zadg
wartas¢ kontraktéw posiadagych dokumentagj
przetargow w stosunku do catkowitej walgci
projektu)

C) przygotowanie instytucjonalne do
wdrazania — powotanie Petnomocnika ds.
realizacji projektu (zgodnie z
procedurami Ministerstwa
Srodowiska)oragednostki realizujcej
projekt

d) wartos¢ zada inwestycyjnych
posiadajcych pozwolenia na budawv
stosunku do wartei wszystkich zada
wymagajcych pozwolé na budow
planowanych do realizacji wg warunkow
kontraktowych ,Czerwonej Ksgiki
FIDIC” (lub rownowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach projektu
realizowane gzadania w oparciu B6tta
Ksiazke FIDIC (lub rownowana), ktére
posiadaj pozwolenia na budoywv
momencie zi¢enia wniosku o
dofinansowanie, ich war§é maze zosta
ujeta przy wyliczaniu punktéw w ramach
przedmiotowego kryterium

e) wartaé¢ kontraktéw posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku do
catkowitej wartdci kontraktéw

beneficjent spetniagy wymogi
podpisania umowy o
dofinansowanie)

c) powotanie Petnomocnika ds.
realizacji projektu oraz jednostki
realizujgcej projekt

1p.—tak

d)

W zaokngleniu do petnego

procenta:

4 p. - 86 —100%
3p.—71-85%
2p.—56-70%
1p.—40-55%

e) 4p.—86-100%

3p.—71-85%
2p.—56—70%
1p.—40-55%

# UWAGA — w szczegolnych
sytuacjach, przy poréwnywaniu
poszczegdlnych projektow nie
nalezy uwzgkdniat wartaici
kryteriow 4d i 4e (kryteria 4d i 4e
nie dotyca ponadregionalnych
projektow o charakterze
rozproszonym)

# Jeeli dane kryterium nie dotyczy
projektu przyznawana jest
maksymalna wart@ punktowa.

65 Suma
Kryteria dla projektdw z zakresu przygotowania dokumentacji dla projektow w ramach dziatania 3.1 umiszczonych na indykatywnej icie projektéw kluczowych
Nr | Kryterium | Opis | Zasady oceny | Max | Wynik
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punktacja
Stopi@ przygotowania projektu W ramach kryterium ocenianydzie stopié 5 pkt. - przygotowany SIWZ na
przedsgwzigcia przygotowania projektu do rozpagia wybér wykonawcy
realizacji (w odniesieniu do prac zmiermjch | 1 pkt- ogloszony przetarg na > 14
do przygotowania dokumentaciji) wykonawe
1 pkt - wybrany wykonawca
Gotowd¢ projektu do realizaciji W ramach kryterium ocenie podlégaedzie 4 pkt. — gotowé&¢ do aplikowania
termin zakdczenia prac przygotowawczych | do kaica 2010 roku
oraz maliwos¢ aplikowania w oparciu o 3 pkt. — gotowéc do aplikowania 16
przygotowan w ramach projektu dokumentacj do kaica 2011 roku 4
2 pkt. — gotowéc do aplikowania
po 2011 roku
30 | Suma

3. Dodatkowe kryteria merytoryczne Il stopnia
Brak
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Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
= tryb indywidualny

1. Dodatkowe kryteria formalne

l.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE
. . L Zgodnie zeSzczegotowym opisem osi priorytetowych B@linimalna warté¢

11. | Wartdc¢ projektu powyej 4 min PLN projektu zostata okéona na poziomie 4 min PLN

12. | Przygotowanie dokumentacji — waddontraktow posiadagych dokumentaej Wybor projekiow dokonywanyddizie na podstawie oceny gotoseoprojektu do

przetargow w stosunku do catkowitej waci projektu — min 40% catkowitej
wartasci projektu

realizacji.
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2. Kryteria merytoryczne | stopnia.

Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga Punktacja | Max. Wynik
punktacija
1. Wplyw na zwikszenie poziomu| Odsetel ludndici, dla ktérej wystpuje potencjalne W zaokngleniu do petnego procenta:
bezpieczéstwa ludnéci dla zagraenie 4p. — 100% ludnéxi chronionej na obszarze
ktorej wystpuje potencjalne dziatania wnioskodawcy 4 16
zagraenie 3 p. —71-99% ludnwi, 2 p. — 41-70% ludrici
1 p. —20-40% ludri@i, 0 p. — do 19% ludrioi
2. Wplyw na skuteczrio Dla projektéw dotyczacych budowy i doskonalenia W zaokggleniu do petnego procenta:
podejmowanych dziataw stan,owis_k do analizowania i_ prognozowania za_gri@ﬁ._ 4 p. —50% i powyej
zakresie zwikszenia ochrony Skrocen!e Czasu rozpoznania zagin oceny mahwoém 3p -40% - 49%
przed skutkami zagren powsta}pla zdgrienlebezplecznych, prognoz rozwoju 2 p. —30% - 39%
naturalnveh i/lub sytuacji awaryjnych, w tym zagju stref skaen, w stosunku :
Ainyc . . do sytuacji przed wdei@niem wnioskowanego projektu. 1p.—20% - 29%
przeciwdziatania powanym 0 p. —do 19%
awariom Dla projektéw dotyczacych wsparcia technicznego KSRG ' 4 16
w zakresie ratownictwa chemiczno-ekologicznego 4 p. - 81% i powsej
Zwigkszenie efektywnii podejmowania dziafe- 3 p. —61% - 80%
przeciwdziatania/likwidacji zagéen i/lub awarii (wskanik )
jednostek sprgowych na 1 milion mieszkadw w obszarze 2 p.—41% - 60%
objetym projektem w odniesieniu do uregulawarawnych 1p.—21% - 40%
dotyczicych danego zagzenia lub awarii) 0 p.—0% - 20%
3. Trwatas¢ projektu i Kryterium pozwoli na ocepstabilngci finansowej projektu | Trwato$¢ produktu:
wykonalngé instytucjonalna oraz trwatd¢ struktury instytucjonalnej beneficienta oraz | 4 p. — 10 i powyej lat
jego zaplﬁw ramach systemu ratownictwa i ochrony 3 p. — 8- 10 lat wicznie, 2 p. — 6 — 8 lat wéznie 1 4
ludnasci 1p.—5—6 lat wicznie, 0 p. — ponij 5 lat
4, Przygotowanie projektu - a) stan prawny beneficjenta a) stan prawny
QOtOWQ;C,,dO realizacji b) przygotowanie instytucjonalne do wéaaia — powotanie 1 p. — uregulowany 2
inwestycji (stan prawny zespotu projektowego, wybor lidera i kierownika jetau b) powotanie zespotu projektowego, wybér lidefa
beneficjenta i przygotowanie | (zgodnie z procedurami Ministerst@eodowiska) i kierownika proiektu '
instytucjonalne do wdeania; » ) . ) proj 1
wartaié kontraktow posiadagych c) wartai¢ kontraktéw po&adqpych.dc.)kume.ntaq 1p.-tak 11
dokumentagj przetargow w przetargow w stosunku do catkowitej waci kontraktu )
stosunku do catkowitej wartol W zaokagleniu do petnego procenta:
projekty 4p.—86—100%, 3p.—71—85%
2p.—56-70%, 1p.-40-55% 2
47 Suma
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3. Dodatkowe kryteria merytoryczne Il stopnia

NAZWA KRYTERIUM

OPISKRYTERIUM

TAK/NIE

Poprawné¢ przygotowania biznes planu

Poprawné¢ metodologiczna w tym zgodébz obowizujacymi wytycznymi, w szczego6lsoi w zakresie dotyerym analizy finansowej

21/25




Wersjaobowigzujgca od 27 listopada 2013 r.

Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
= tryb indywidualny

1. Dodatkowe kryteria formalne
l.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE/NIE
DOTYCZY

11. | Zgodndi¢ projektu z Programem Rstwowego Monitoring$rodowiska lub jéli dotyczy to Zgodnac¢ projektow dotycaca realizacji zobowzan w zakresie

projektdw ponadregionalnych z odpowiednimi w woje&kimi programami monitoringu bada i oceny poszczegélnych elementémwdowiska wynikaicych z

srodowiska przepiséw prawa.
12. | Przygotowanie dokumentacji — wadaada inwestycyjnych posiadagych pozwolenia na Wybér projektow dokonywanyedlzie na podstawie oceny gotodgo

budove w stosunku do wartgi wszystkich zadai wartas¢ kontraktow posiadagych projektu do realizaciji.

dokumentagj przetargow w stosunku do catkowitej waida projektu - min. 40 % catkowitej

wartasci projektu.
13. | Wartd¢ projektu powyej 4 min PLN Zgodnie zeSzczegbtowym opisem osi priorytetowych BOli

minimalna warté¢ projektu zostata okébona na poziomie 4 min PLN
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2. Kryteria merytoryczne | stopnia.

Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacia | Max. Wynik
punktacja
1. Zastg obszarowy projektu Projekty powinny odejma@wa 3 p. —dla projektow obejmagych caty kraj
przedsg¢wziecia ponadregionalne 2 p. — dla projektow obejmagych kilka wojewddztw dedykowanych kilku
(powyzej jednego wojewddztwa) lub tematykomérodowislgowym (kqmpongntomodowiska)
dotyczy catego kraju 1 p. — dla projektéw obejmagych kilka wojewddztw dedykowanych 4 16
jednej tematycérodowiskowej
(1 komponengrodowiska)
0 p. — pozostate projekty
2. Zgodndcé Zastosowane techniki badawcze i | 4 p. — wszystkie metodyki badawcze i inne standarskazane w projekcie
z metodykami lub innymi oceny powinny spetnéawymagania s uznane/ zatwierdzone w UE w postaci aktow prawryblinnych
standardami dotyezymi zawarte w aktach prawnych Ufd, dokumentéw . , , N
technik badawczych jesli brak takich aktow prawnych, | 3 p's_t;nk(;ﬁ?;z\lgLgf::\ﬁi?&*&gggﬁg‘:ﬁ%ﬁfgZkr'nt;?g;)‘l’&‘;zrﬁi 'll'J”bne
I ocen stgnurodowska _byc rekomendowane przez UE w standardami uznanymi/ zatwierdzonymi w UE w posaktdw
uznanymi przez UE, w tym innych dokumentach prawnych lub innych dokumentow
standardy informatyczne 2 p. — zastosowane metodyki i standarggtesowane poza UE, ale
sktadajicy wniosek tylko cziciowo wykazatze s one kompatybilne | 3 12
z metodykami lub standardami uznanymi/ zatwierdmsiny UE w
postaci aktow prawnych lub innych dokumentow
1 p. — zastosowane metodyki i standarggtesowane poza UE, ale
sktadajcy wniosek nie wykazake s one kompatybilne z
metodykami lub standardami uznanymi/ zatwierdzomyndlE w
postaci aktow prawnych lub innych dokumentow
0 p. — brak zgodrimi z metodykami lub innymi standardami UE lub poza
UE
3. Zapewnienie trwakei Beneficjent powinien dysponowa | 4 p. — co najmniej 15 letnie 8lwiadczenie w realizacji projektow w
instytucjonalnej doswiadczeniem w realizacii zakresie monitoringérodowiska oraz zapewnienie trwatego systemu
i trwatosci wykorzystania projektéw w zakresie monitoringu fUd”kF?i‘?r;OW?”iat‘)’}',Y“ikf’,W projekiu poprzezagtenie partnerow z
A ; : ; ; R ‘o administracji publicznej
wynikow projekiu ;g;:xgz%rfxrsvg{g;zwmlen 3 p. — déwiadczenie do 15 lat
. . o . 2 p. — brak déwiadczenie w realizacji projektow
funkqonowanla Wyn'kow pro,Jekt_l_J w zakresie monitoringsrodowiska, ale zapewniony trwaty system
po jego zakaczeniu, w tym rownig funkcjonowania wynikéw projektu poprzezaskenie partneréw z 2 8

rozpowszechnienie wynikow

monitoringu i wykorzystanie tych
wynikdw na potrzeby zagdzania
srodowiskiem przez administracj

administracji publicznej

1 p. — brak déwiadczenia w realizacji projektow
w zakresie monitoringérodowiska, ale zapewniony trwaty system
funkcjonowania wynikéw projektu bez ydzenia partneréw z
administracji publicznej

0 p. — brak déwiadczenia w realizacji projektéw w zakresie moniigu
srodowiska i brak zapewnienia trwaé projektu po jego zakmzeniu
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Stopié innowacyjngci
rozwiazan

Najwyzej punktowane powinny Iy
rozwiazania ktére uwzghdniaja
zastosowanie nowych technik
pomiarowych (np. modele
obliczeniowe, wykorzystanie zgj

2 p. — projekt zawiera zintegrowane rozzénia innowacyjne

1 p. — projekt zawiera ggciowe rozwizania innowacyjne,
wprowadzone rozwizania innowacyjne nie dotygz
wszystkich elementéw projektu, wprowadza nowe bedan
lecz o dotychczas stosowanej klasie doktddnlaib jedynie

satelitarnych, nowe parametry, cze$¢ bada dotyczy bada nowych parametrow, 4
wieksza ni dotychczas stosowana | O p. — projekt nie zawiera rozagian innowacyjnych, nie
doktadna¢ oznaczé) wprowadza badanowych parametrow ani gkszej ni
dotychczas stosowana dokladcicoznaczé.
Posiadanie certyfikatow Nalezy bra pod uwag wszystkie 4 p. — wdraony system zaegizania jakécia
zarzdzania jakécia zwiazanych | typy certyfikatow dosgpone na rynku w zakresie badakomponentovérodowiska uwzgldnionych w
z projektem wspélnotowym projekcie oraz inny typ certyfikatu w zakresie zalzania jakécia
3 p. — wdragony system zarglzania jakécia
w zakresie badakomponentéwrodowiska uwzgldnionych w 4
projekcie
2 p. — wdragony system zardzaniasrodowiskowego 1ISO 14001 lub
réwnorzdny
1 p. — wdrgony system zaarzania jakécia ISO 9001 lub réwnorziny
0 p. — brak certyfikatu w zakresie zaglzania jakécia
Przygotowanie projektu - a)wlasna¢ gruntdéw a) wlasnai¢ gruntow
gotowai¢ do realizacji 1 p. — uregulowana
inwestycji (wtasné¢ gruntéw, b)stan prawny beneficjenta -
stan prawny beneficjenta i b) stan pra";’“pe”e‘c'qema
przygotowanie instytucjonalne | c¢)przygotowanie instytucjonalne do 1 p. - uregulowany
do wdrzzam_a R powo+a_n|e .. wdrazanla.— powo+an| L c) powotanie Peinomocnika ds. realizacji projektu ojednostki
Petnomocnika ds. realizacji petnomocnika ds. realizacji projektu realizujgcej projekt
projektu oraz jednostki (zgodni_e z proced_urami Mi_nisterstwa 1p. - tak
realizupcej projekt, warté Srodowiska) oraz jednostki d) W zaokagleniu do pelnego procenta:
zada inwestycyjnych realizupcej projekt 4'p. - 86— 100%
N . 25
posiadajcych pozwolenia na ., . . 3p.—71-85%
budowe w stosunku do warfoi d) vyartc;c zada lnwestypyjnych 2p.—56-70%
wszystkich zad wartosé posiadajcych pozwolenia na 1 p. — 40 - 55%

kontraktéw posiadagych
dokumentagj przetargow w
stosunku do catkowitej wardoi
projektu)

budowe w stosunku do wartgi
wszystkich zadawymagajcych
pozwoler na budow planowanych
do realizacji wg warunkow
kontraktowych ,Czerwonej Kskki
FIDIC” (lub rownowanej)*

e) W zaoksgleniu do petnego procenta:
4 p.-86-100%

3p.—71-85%
2 p.—56—70%
1 p.—40 - 55%
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*w przypadku kiedy w ramach
projektu realizowaneaszadania w
oparciu 0Z06tta Ksiazke FIDIC (lub
réwnowana), ktére posiadaj
pozwolenia na budoywv momencie
zlozenia wniosku o dofinansowanie
ich warté¢ maze zosté ujeta przy
wyliczaniu punktéw w ramach
przedmiotowego kryterium

e) warté¢ kontraktow posiadagych
dokumentagj przetargow w
stosunku do catkowitej wardoi
kontraktow

7 Udziat powierzchni obszaru Udziat powierzchni obszaru 4 p. —55% - 100%
chronionego Natura 2000 chronionego NATURA 2000 do 2p.—30% - 54%
ogdlnej powierzchni gminy, na 1p.—10% - 29% 1 4
terenie, ktorej realizowanatizie 0 p. —do 10%
inwestycja (w %)
73 Suma
3. Dodatkowe kryteria merytoryczne Il stopnia
L.P. | NAZWA KRYTERIUM OPISKRYTERIUM TAK/NIE
8. | Poprawné¢ przygotowania biznes planu Poprawné¢ metodologiczna w tym zgod#bz obowizujacymi wytycznymi, w
szczegOlnéci w zakresie dotyeym analizy finansowej
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