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Program Operacyjny
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Szczegotowy opis priorytetow

Kryteria wyboru projektéw *

PRIORYTET Ill: ZARZ ADZANIE ZASOBAMI | PRZECIWDZIALANIE ZAGRO ~ ZENIOM SRODOWISKA |

Tekst ujednolicony obowrujacy od 9 wrzénia 2009 r.
przygotowany na podstawie uchwat Komitetu Monitaceigo PO nr 2/2008 oraz nr 3/2008 z dn. 5 lutego 2008rr1,2412008 z dn. 6 marca
2008 r., nr 20/2008 z dn. 8 kwietnia 2008 r., M2PB8 oraz nr 26/2008 z dn. 19 czerwca 2008 332008 z dn. 30 grudnia 2008 r., nr 4/2009
z dn. 31 marca 2009 r., nr 14/2009 oraz 18/2009. 8dvrzénia 2009 r.

! Szczegétowe zasady oceny i wyboru projektéwrw cimrogramu Operacyjnego Infrastrukturdrodowisko zawarteasw zahczniku nr 2 do ,SzczegGlowego opisu
priorytetdbw Programu Operacyjnego Infrastruktursrédowisko” pt. ,Organizacja systemu oceny i wybgmojektéw w ramach Programu Operacyjnego Infrastmak
i Srodowisko”.
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Kryteria wyboru projektow zostarprzyjete przez Komitet Monitorapy Program Operacyjny Infrastruktur&riodowisko.
W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktu$eotdowisko przewidziano nagiujace tryby wyboru projektow:

= tryb indywidualny;
= tryb systemowy;
= tryb konkursowy.

W przypadku projektéw ,ditych™, niezalgnie od trybu wyboru podejmowanadzie decyzja o przestaniu projektu do Komisji Ewgjsgiej”.

TRYB INDYWIDUALNY

Tryb indywidualny ma zastosowanie do projektowtygh w indykatywnym wykazie indywidualnych projeta&luczowych.

Podgcie decyzji o dofinansowaniu projektu indywidualoggjetego w wykazie) podejmowanadrie w oparciwo kryteria formalne orazkryteria merytoryczne
| oraz Il stopnia.

TRYB SYSTEMOWY

Tryb systemowy ma zastosowanie do projektow:

= wytypowanych przez Ministra Zdrowia wybieranychdifinansowania podakemkryteriéw formalnych orazkryteriow merytorycznych | oraz Il
stopnig;

= pomocy technicznej wybieranych do dofinansowania kademkryteriow formalnych orazkryteriow merytorycznych okreslonych dla priorytetow XIV
i XV.

TRYB KONKURSOWY

Tryb konkursowy ma zastosowanie do projektéw wydnigch w ramach konkurséWProjekty konkursowe wybieraneda do dofinansowania w oparciu o
kryteria formalne , kryteria merytoryczne | stopnia orazkryteria merytoryczne |l stopnia.

2 7godnie z art. 41 pkt. 2 Rozparzeniem Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2008tanawiagcym przepisy ogélne dotycze Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu SpotecznegoFamduszu Spojsa i uchylajce rozporzdzenie (WE) nr 1260/199®z.U. L 210 z 31.07.2006 decyajotyczca
dofinansowania dla projektu gego podejmuje Komisja Europejska. Zgodnie z artw@9 rozporadzenia daymi projektami § zadania, ktorych catkowity koszt przekracza
kwote 25 min euro w przypadkirodowiska naturalnego oraz 50 min euro w przypadhkych dziedzin.

" Za wyjatkiem projektéw priorytetu IVPrzedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronfrodowiska.Zasady oceny i wyboru projektéw tego
priorytetu zawartessw karcie danego dziatania.
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Niniejszy dokument zawiera zestawienie kryteriowbasu projektow dla operacji wspieranych w ramaabgPamu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko na lata 2007 — 2013.

Kryteria wyboru projektéw dzielsi¢ na:

O kryteria dostgpu — majce zastosowanie dla projektow wybieranych w rantziattar od 4.2 do 4.6. Kryteria te zawiesajie w
kartach péwigconych poszczegdlnym dziataniom od 4.2 do 4.6.

[0 Kryteria formalne — mapce zastosowanie do projektow wybieranych w trybamdywidualnym, systemowym oraz
konkursowym. Kryteria formalne madpy¢ poszerzone o kryteria szczeg6towe dla danegopypjektu. Dodatkowe kryteria
formalne zawieraj sic w karcie péwicconej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

[0 Kryteria merytoryczne | stopnia — mapce zastosowanie do projektéw wybieranych w tryliekarsowym systemowym i
indywidualnym. Kryteria merytoryczne | stopnia maharakter kryteriéw indywidualnych dla danego typajektu i zawieraj
sie w karcie péwieconej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

[0 Kryteria merytoryczne Il stopnia — mapce zastosowanie do projektow wybieranych w trybauiywidualnym, systemowym
z wyjatkiem projektéw pomocy techniczihejraz konkursowym. Kryteria merytoryczne Il stopmiagy by¢ poszerzone o
kryteria szczego6towe dla danego typu projektu. &gt merytoryczne 1l stopnia zawietaie w karcie péwieconej danemu
dziataniu w niniejszym dokumencie.

I Kryteria merytoryczne odnosze si do projektéw pomocy technicznej zawierak w karcie danego dziatania.
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1. Kryteria formalne ©

I.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE

1. | Wniosek ztagony w terminie. Termin sktadania wnioskéw, w przypadku projektéwnkarsowych podany jest w
ogtoszeniu o naborze wnioskéw. Termin skladanicoskbw dla projektu indywidualnegg
zawarty jest w pre-umowie.

2. | Wniosek sporadzono na obowzujacym formularzu. Formularz wniosku deghy jest na stronach internetowych MRR, do ktérgdiwotanie
zawiera st w ogtoszeniu o naborze wnioskow. (Formularz datggzprojektéw pomocy
technicznej dystrybuowanyebzie indywidualnie do potencjalnych beneficjentow).

3. | Wniosek wypetniony jest wezyku polskim. Informacje w tréci wniosku spetniaj wymogi ustawy z dnia 7 pdziernika 1999 r. o
jezyku polskim. Tytut i opis projektu w jasny i nieitizacy watpliwosci sposéb powinien
obrazowé faktyczne zadanie lub realizacpewnego etapu wkszego przedswzigcia,
ktore zostanie w okéonych ramach zrealizowane.

4. | Zgodnda¢ okresu realizacji z okresem programowym. Zgodriasad n+2 realizacja projektu musi zalazy¢ sie przed kacem 2015 roku.

5. | Kompletng¢ wniosku. - wymagana liczba egzemplarzy wniosku,

- wniosek zawiera wszystkie strony,

- wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzipek,

- wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne,

- wersje papierowe i elektroniczna wnioskuazsame,

- whiosek jest podpisany przez osalpowanion,

- whiosek opatrzony jest piegda wnioskodawcy,

- wszystkie zajczniki @1 czytelne (w szczegoldoi skany dokumentow, mapy),

- zahczniki w wersji elektronicznej zostaty zapisane avrhatach niewymagagych
specjalistycznego oprogramowania (np. pdf, jpg)

- modele finansowe zostaly zapisane w formacie”, xlaktywnymi (odblokowanymi)
formutami

6. | Wniosek posiada komplet aakznikdw. Zakres wymaganych zgdznikow projektow konkursowych zawarty jest w oglesiu o

naborze wnioskéw. W przypadku projektow indywidyedm i systemowych zestawieni
wymaganych dokumentéw oléta instytucja przyjmujca wniosek.

Zalczniki do wniosku s wazne i zgodne z odpowiednimi polskimi oraz unijnyn

przepisami szczegolniesjechodzi o przepisy o ochroni@odowiska, przepisy ustawy z

dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarawarzestrzennym, ustawy z 7 lipc
1994 r. Prawo budowlane.

h

[

“Nie dotyczy dziatania 4.1 Wsparcie systeméw ga@ganiasrodowiskowego.
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Zgodnd¢ z Programem Operacyjnym Infrastruktugr@édowisko oraz
,Szczegbtowym opisem priorytetow PSli

Aby kryterium byto spelnione wszystkie peej okreélone elementy mugz zosté
spetnione:
- Typ/rodzaj projektu zgodny z przewidzianym w szgatowym opisie priorytetow
POIiS
- Typ beneficjenta
- Zachowanie putapu maksymalnego poziomu dofinansiayan
- Spetnienie warunku minimalnej/maksymalnej wéet@rojektu (nie dotyczy pomocy
technicznej),
- Beneficjenci objci projektem s uprawnieni do ubiegania esio przyznanie
dofinansowania w zakresie oklenym we wniosku

Strategiczny charakter projektd

Projekt realizuje cele dokumentu strategiczneggjgtego przez RagdMinistrow lub inny
wiasciwy podmiot na poziomie krajowym (np. SRK) orazkdmentu strategicznego n
poziomie UE (np. SWW). W uzasadnionych przypadkachliwe jest wskazanie projektu
dokumentu, ktéry zostat juw czsci dotyczacej danego projektu uzgodniony, przed je
zatwierdzeniem.

Wiasciwa IP okrélita szczegotow liste dokumentéw, ktére zostarwykorzystane przy
ocenie przez darinstytucg”

O

Skala oddziatywania projektu (ponadregionalna jdwa) ™"

Ujecie projektu w strategiach o] charakterze ponadreditym.
W przypadku braku takich dokumentow, rmgleuzasadré oddziatywanie wykraczage
poza obszar wojewddztwa, w ktérym realizowany jeefekt.

10.

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubieganria siofinansowanie.

Na podstawie art. 211 ustawgia 80 czerwca 2005 r. o finansach publicznych.

2. Kryteria merytoryczne | stopnia - kryteria merytoryczne | stopnia zawieraje w karcie péwieconej danemu dziataniu.

“Lista dokumentéw zostanie umieszczona na stroméerietowej instytucji zasrizapcej pod adresem www.poiis.gov.pl

" Nie dotyczy priorytetéw XIV | XV (Pomoc techniczna
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3. Kryteria merytoryczne Il stopnia™

NAZWA KRYTERIUM

OPISKRYTERIUM

TAK/NIE

Kompletnag¢ dokumentacji aplikacyjnej: wniosku i
zakcznikow.

Zakres wymaganych zmiznikdw projektéw konkursowych zawarty jest w ogiesiu o naborze wnioskowy.

W przypadku projektéw indywidualnych zestawienie maganych dokumentéw okte instytucja

przyjmujaca wniosek. W ramach kryterium ocenianaddie réwnig zgodnéé¢ zapiséw wniosku z

wymogami instrukcji do wypetnienia formularza wrios o dofinansowanie. Aktualna instrukcja
wypetnienia wniosku jest dagina wraz z regulaminem konkursu.

do

11

Poprawn& analizy finansowej i ekonomicznej

Sprawdzana jest zgod§to z wytycznymi MRR w zakresie wybranych zagadniewigzanych 2
przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym pmkiow generujcych dochod (gdy mayj
zastosowanie), spojddi czytelnaé przyjetych dodatkowych zaken, poprawné¢ dokonanych wylicze w
szczegolnéci wyliczeh mapcych wptyw na wysok& wydatkow kwalifikowanych, w tym wiellkd luki

finansowej. Kryterium nie ma zastosowaniélijpoprawnad¢ zostata sprawdzona na wézejszym etapie

oceny projektu, a dane mag wptyw na poziom dofinansowania nie ulegty zmgani

1.2.

Spéjna¢ informacji zawartych we wniosku, zakznikach do
wniosku.

Ocena polega bedzie na weryfikacji spéjnimi informacji zawartych we wniosku oraz ze¢nikach dd
wniosku w tym dokumentacji technicznej. Wymdg spéfm dokumentédw nie oznacza konieczaiq
sporadzania na nowo dokumentoéw przygotowanych na wiegszym etapie przygotowania projektu (
studium wykonalnéci). R@nice pom¢dzy dokumentami przygotowywanymi w oparciu o ogdhfermacije
a dokumentem ostatecznym nie oznaczapspetnienia kryterium, konieczne jest jedyniejadtyienie
przyczyn rénic oraz zaktualizowanie informacji, ktre amieszczone we wniosku o dofinansowanie
szczegOlnéci tych majicych wplyw na wysok& dofinansowania.

np.

, W

1.3.

Poprawné¢ identyfikacji i przypisania wydatkow projektu z
punktu widzenia ich kwalifikowalriei

Sprawdzana jest potencjalna kwalifikowalbowydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie

informacji zawartych we wniosku o dofinansowanieylcpoprawnd¢ przypisania wydatkéw do wydatkd
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi,Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow
ramach POIS", w tym zgodné¢ z zasad niezlzdnodici wydatku dla realizacji projektu. Ponag
weryfikowana jest zasadfb przypisania do wydatkéw kwalifikowalnych tych wyléw, dla ktérych
zgodnie zWytycznymiwarunkiem koniecznym dla ich uznania za kwaliiledne jest ich wskazanie v
wniosku o dofinansowanie i w umowie o dofinansowani

W
w
to

e

Gotowai¢ techniczna projektu do realizacji na poziomie
wymaganym dla danego priorytetu / dziatania BOli

W zalendéci od priorytetu/dziatania/typu projektu udokumeméme prawo do dysponowania gruntami
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymagatw§umentacji technicznej i projektowej, wymagan
prawem decyzji, uzgodniei pozwoler administracyjnych. Szczegotawiste wymaganych dokumento,
okresla instytucja organizaga konkurs w ogtoszeniu o konkursie. W przypadlajgktéw indywidualnych
systemowych oki&a instytucja péredniczca.

lub
ych
w

' Nie dotyczy projektéw priorytetu I¥Przeds¢wziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochrodyodowiska Kryteria merytoryczne 1l stopnia odnase st do

tego priorytetu zawierajsi¢ w karcie danego dziatania.
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Gotowas¢ organizacyjno-instytucjonalna projektu w obszar
zawierania umoéw.

Czy beneficjent posiada procedury (tryb gpstvania) w obszarze zawierania uméw dla hadbjetych
projektem (w przypadku umoéw zawieranych zgodniestawy Prawo zamowig publicznych zgodnig z
zasadami obowzujacymi w ramach POS$i jest zapewniona przez dziatanie zgodnieazustave. W
przypadku uméw do ktérych nie stosuje sistawy Prawo zamowiepublicznych Beneficjent powinie
| przedstawd wewrgtrzne procedury uwzetiniapce zasady zawierania uméw oiome w Wytycznych d
"Kwalifikowania wydatkéw w ramach PG)i

S

Kryterium spetnione jest w przypadku, gdy Benefitjeprzedstawi procedury wymagane zgodnig z
kryterium, ktére g zgodne z zasadami obawujacymi w POIS.
W przypadku projektow zakezonych przed przedieniem wniosku o dofinansowanie, nalerzedstawd
procedury zgodnie z ktorymi beneficjent zawieralowy dla zada objetych projektem.

Trwala¢ projektu Zdolnai¢ do utrzymania produktdw projektu, co najmniej da zakdéczeniu realizacji.

g . Sytuacja finansowa beneficjenta/operatora nie zagreealizacji i utrzymaniu rezultatéw projekiu,

Wykonalneé finansowa projektu potwierdzone, wiarygodnaodta wspoffinansowania projektu.

Kryterium jest spetnione, feli z dokumentacji wynikazitam, gdzie to mogto méeuzasadnienie racjonalne

Efektywndci energetyczna proponowanych rozzen
technicznych lub brak wptywu na efektywsé@nergetycza

zwzycie energii, efektywni& energetyczna, zycie energii zezrodet odnawialnych, dziatania redulce i
kompensacyjne, jak rownigoromocja niskowglowych rozwazan, zostaly wzite pod uwag przy wyborze
wariantéw lub na innym wkeiwym etapie przygotowania projektu, lub opisanoceis, w ramach ktéreg
beda te elementy brane pod uwaga dalszych etapach.

Kryterium jest réwnie spetnione w przypadku, kiedy typ projektu wskazugeniewielki ewentualny wphyy
na efektywnéc¢ energetyczmdanego typu projektow.

Nie ma konieczngei ponownej oceny w przypadku, gdy efektywé@nergetyczna byta elementem oc
w ramach kryteridw merytorycznych | stopnia.

<

Zgodnda¢ projektu z wymaganiami prawa dotycego
ochronysrodowiska.

Weryfikacja petnej dokumentacji zgodnie z wytyczriym zakresie pogpowania w sprawie ocer
oddziatywania nasrodowisko dla przedsivzie¢ wspoffinansowanych z krajowych lub regionalny
programéw operacyjnych

Dokument dosipny jest na stronie internetowej pod adresem:

http://www.mrr.gov.pl/




Wersja obowjzujgca od 9 wrzénia 2009 r.

Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
= tryb indywidualny
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1. Dodatkowe kryteria formalne
I.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE/NIE
DOTYCZY
11. | Zbiornik retencyjny o pojemrsoi powyzej 10 min m3 (dotyczy wykznie zbiornikdw | Zgodnie zeSzczegdtowym opisem osi priorytetowych B@spierane &da
wodnych) przedstwziecia zwhzane z realizagjwielozadaniowych zbiornikéw retencyjnych
powyzej 10 min nd
12. | Wartas¢ projektu powyej 40 min PLN Zgodnie zeSzczeg6towym opisem osi priorytetowych B@hinimalna warté&
projektu zostata oké&ona na poziomie 40 min PLN. W przypadku projektow
indywidualnych realizowanych w ramach kompleksowggogramu kryterium
musi by spetnione dla catlego kompleksowego programu.
13 | Zgodnda¢ projektu z wymogami okéonymi w artykule 4(7) Ramowej Dyrektywy | Ocenie kdzie podlegato, czy projektbzie realizowany zgodnie z wymogami
Wodnej i Prawie Wodnym artykutu 4 (7) Ramowej Dyrektywy Wodnej i Prawa \Wedo
14 | Projekt realizuje co najmniej jeden z psaych celdwsrodowiskowych: Ocenie kdzie podlegato, czy zgtoszony projekt przyczyridd realizacji jednegq

= zaradzanie ildcia i jakoscia wody pitnej,

= ochrona i odbudowa zwierciadta wody (np. dla zwaidéa zasolenia lub w
przypadku rekonstrukcji terenéw podmoktych),

= Kkontrola erozji i szkody wyrmlzonesrodowisku przez powodzie.

= zwalczanie pustynnienia (stepowienia),

z podanych celow.
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15

Gotowda¢ techniczna projektu do realizacji.

zgodnd¢ z miejscowym planem zagospodarowania przestrzenfregzp). a
w przypadku braku mpzp — decyzja o warunkach zalvydo
zagospodarowania terenu (decyzja o warunkach zaludo
zagospodarowaniu terenu lub decyzja o lokalizagjestycji celu
publicznego*

w przypadku zadarealizowanych wg Czerwonej Kgki FIDIC (lub
rownowanej) - wartd¢ zada inwestycyjnych posiadagych pozwolenia na
budowe i dokumentagj przetargow dla kontraktow na roboty w stosunku
catkowitej wartdci zada planowanych do realizacji (wymagaych
pozwolenia na budoyy wg warunkéw kontraktowych ,Czerwonej kgki
FIDIC” (lub rownowanej) — min. 40 %*

W przypadku zadarealizowanych w oparciu B6tta Ksiazke FIDIC (lub
réwnowana)- posiadanie dokumentacji przetargowej (SIWZ iosgenia) dla
wszystkich zadarealizowanych wg.6ttej Ksiazki FIDIC) (lub
rownowanej)*

w przypadku zadarozproszonych realizowanych w ramach indywiduany
programow - zatwierdzony przez \#avy organ program oraz zakezona
procedura strategicznej oceny oddziatywanidrndowisko dla tego
programu

* nie dotyczy ponadregionalnych projektow rozprasmhw ramach typu projektu dotyczacego
malej retencji

do

¥
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do kryteriow:

*zalesianie i zakrzewianie,
*udraznianie starorzeczy,
*odtwarzanie mokradet,
*poprawa warunkoéw wodnych torfowisk
*umozliwienie migraciji ryb,
*powstrzymywanie erozji brzegowej
przy zastosowaniu zabudowy
biologicznej,

*nasadzenia rdinnosci stabilizupcej
brzedgi,

*ochrona ugcia wody,
*utrzymanie/poprawa czystoi wéd w

2 p. —wykonane 2 dziatania
ochronne zabezpiecaap
srodowisko naturalne

'1 p. - wykonane 1 dziatanie
ochronne zabezpiecaap
srodowisko naturalne

0 p. — brak wykonanych
jakichkolwiek dziat& ochronnych
zabezpieczagychsrodowisko
naturalne

rzekach,

2. Kryteria merytoryczne | stopnia.
Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga Punktacia'] Max. W)(nik‘:']
punktacja
Kryteria dla projektéw z zakresu ochrony przeciwpowodziowej
1. Szacunkowa liczba os6b gbjch ochrom | Kryterium okréla liczbe os6b 4 p.- powyzej 200 000 oséb
przeciwpowodziow potencjalnie zagrmnych powodzi lub | 3 p. - 100 000 — 200 000 os6b
katastrof urzadzenia wodnego 2 p. - 50 000 — 100 000 os6b 4 16
1 p.- 10000 — 50 000 oséb
0 p. —do 10 000 os6b
2. Powierzchnia obszaru zagomego Kryterium okrdla powierzchrg obszaru | 4 p. — 10 000 i powsej ha
powodzg lub katastrof urzadzenia zagraonego powodailub katastraf 3 p. —5000 - 10 000 ha
wodnego (ha) urzadzenia wodnego w ha 2 p.—1000-5000 ha 3 12
1p.-199-1000ha
0 p.—do 199 ha
3. Osagniecie celu ochrongrodowiska Ocenie podlega wptyw projektu na 4 p. — wykonane minimum 4
przyrodniczego dolin rzecznych lub utrzymanie, zachowanie lub poprawienjie dziatania ochronne zabezpieczas
obszaréw olgjtych projektem stanu i cagtosci przyrodniczej lub srodowisko naturalne
obszaru olgitego projektem
Dziatania ochronne zabezpiecusg 3 p. —wykonane 3. dzia’(ania
srodowisko naturalne: ochronne zabezpieczag
S . srodowisko naturalne 4
Przyktadowe dziatania proekologiczne 16
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*ochronasrodowiska przyrodniczego
dolin rzecznych,

*zachowanie cennej przyrodniczo
roslinnosci,

* poprawa jakéci wod przybrzenych.

Przygotowanie projektu - gotowéodo
realizacji inwestycji (wtasnié gruntow,
stan prawny beneficjenta i przygotowan
instytucjonalne do wdeania —powotanie
Petnomocnika ds. realizacji projektu ora
jednostki realizujcej projekt, wartéc
zada inwestycyjnych posiadagych
pozwolenia na budoywv stosunku do
wartasci wszystkich zadg wartaé
kontraktow posiadagych dokumentagj
przetargow w stosunku do catkowitej
wartasci projektu)

a) wkasné¢ gruntow

eb) stan prawny beneficjenta
z

C) przygotowanie instytucjonalne do
wdrazania — powotanie Petnomocnika @
realizacji projektu (zgodnie z
procedurami Ministerstwa
Srodowiska)oraz jednostki realizigiej
projekt

d) wartg¢ zada inwestycyjnych
posiadaicych pozwolenia na budawv
stosunku do wartei wszystkich zada
wymagajcych pozwolé na budow
planowanych do realizacji wg warunké
kontraktowych ,,Czerwonej Kgkki
FIDIC” (lub réwnowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach projektu
realizowane s zadania w oparciu B6ita
Ksiazke FIDIC (lub réwnowana), ktére
posiadai pozwolenia na budoywv
momencie ztgenia wniosku o
dofinansowanie, ich war§é maze zostéa
ujeta przy wyliczaniu punktéw w ramac
przedmiotowego kryterium

a) wkasng¢ gruntow
1 p. — uregulowana

b) stan prawny

1 p. — uregulowany (istniggy
beneficjent spetniagy wymogi
podpisania umowy o
dofinansowanie)

¢) powotaniepetnomocnika ds.
stealizacji projektu oraz jednostki
realizupcej projekt 1 p. - tak

d)
Zaokmglajac do petnego procenta:
4 p.—-86 —100%

3p.—71-85%
2p.— 56— 70%
1 p.—40 - 55%

Vv

4p. - 86— 100%

3p.—71-85%
2 p. — 56 — 70%
1 p. — 40 - 55%

e) Zaokmglajac do petnego procenta:

25
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009 .

e) warté¢ kontraktéw posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku
do catkowitej wartéci kontraktow

69 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu opracowania planéwgospodarowania wodami i planéw zargdzania ryzykiem wysipowania powodzi
Wielkos$¢ powierzchni obszaru dorzecza
objeta opracowaniem w ramach projektu Zaoknglajac do petnego procenta:
wnioskodawcy (w %) 16
Wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza ghj 4 p.—86 —100%
opracowaniem 3p.—71-85%
2p.—56-70%
1p.—40-55%
0 p. —do 39%
Zaokmglajac do petnego procenta:
Dla planu gospodarowania wodami: Wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza ntei 39 9 16
wielkos¢ powierzchni obszaru dorzecza zagra:ona hieosignieciem celéw 4 p. - pontej ?;9 %
zagra@ona nieosignieciem celow srodowiskowych (w %) 3p. - 40-55 %
srodowiskowych 2p.-56-70%
1p.—71-85%
0 p. - powyej 86 %
Dla planéw zarzdzania ryzykiem Znaczce, odnotowane powodzie historyczrie4 p. —15 i powyej powodzi
wystepowania powodzi; po 1945 r. obrazage powodziogenrid 3p. — 10-15
Liczba wystpien powodzi historycznych na | regionu 2p -5-10
obszarze dorzecza
1p.-1-5
0 p. — brak powodzi
Przygotowanie projektu - gotowéodo a) stan prawny beneficjenta a) stan prawny
realizacji inwestyciji (stan prawny 1 p. — uregulowany (istniggy
beneficjenta i przygotowanie beneficjent spetniagy wymogi 11

instytucjonalne do wdéania —powotanie
Petnomocnika ds. realizacji projektu ora
jednostki realizujcej projekt, wartéc
kontraktow posiadagych dokumentagj
przetargow w stosunku do catkowitej
wartasci projektu)

zb) przygotowanie instytucjonalne do
wdrazania — powotanie Petnomocnika @
realizacji projektu (zgodnie z
procedurami Ministerstwa
Srodowiska)oraz jednostki realizgiej
projekt

podpisania umowy 0
dofinansowanie)

Sb) powotaniepetnomocnika ds.

realizacji projektu oraz jednostki
realizupcej projekt 1 p. — tak
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c) wartag¢ kontraktéw posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku
do catkowitej wartéci kontraktéw

C) Zaoknglajac do petnego procenta:

4p.—-86—-100%, 3p.—71—-85%

2p.—56-70% 1p.-40-55%
.0 p—do 39%
43 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu wod opadowych i raztopowych
Nr Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacja | Max. Wynik
punktacja
1. Redukcja zanieczyszezes wodach Stopier redukcji zanieczyszche | Stopiei redukcji tadunku zanieczyszgae skali roku:
opadowych i roztopowych odprowadzanyc¢hw wodach opadowych i -
z obszarow zurbanizowanych do akwenu | roztopowych odprowadzanych | &) Zawiesin .
morskiego do akwenu morskiego, aginicty Zaokmglajac do petnego procenta:
\liva\:]vglr_uku _pudowy, moqlermzacp 4. — 70% i powsei, 3 p. — 60 - 70%.
lzac] deszczowe], 2 p.— 40-60%, 1 p.— 20-40%, 0 p.—do 20%
podczyszczalni i ueplzen p. o, 1P 0, 9 p.—00 2U% 9 16
retencyjno-sedymentacyjnych W b) substanciji ropopochodnych
obszarach zurbanizowanych Zaoknglajac do petnego procenta:
sasiadupcych z Baltykiem, w 4 p. —81% i powsej
zakresie zawiesin i substancji | 3 p. - 61 - 80%, 2 p. — 41 - 60%
ropopochodnych. 1p.—20-40%, O p.—do 19%
2. Odptyw podczyszczonych wéd opadowych llosé podczyszczonyckciekéw | 4 p. — 20 mis i powyzej
ze zlewni, ktére obejmuje projekt deszczowych odprowadzanych | 3 p. — 10-20 riis
kolektorami ze zlewni okfych 2 p.—5-10 s
projektem, mierzona przeptywem1 p. — 1- 5 rifs
maksymalnym (Przeptyw 0p/-dolrs
maksymalny uwzghnia 2 8
powierzchng zlewni, rodzaj
zlewni mierzony
wspoétczynnikiem sptywu
powierzchniowego oraz
natzenie deszczu 130 I/s/ha)
3. Diuga¢ linii brzegowej obgtej Dhugos¢ morskiej linii 4 p.—5,1 km i powsej
oddziatywaniem projektu brzegowej, wzdta ktérej nastpi | 3 p. —3,5-5 km
poprawa jakéci wod 2p.—2-35km 5 8
przybrzeznych w wyniku 1p.—1-2km
budowy, modernizacji Op.—dolkm

kanalizacji deszczowej,
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podczyszczalni i uggdzen
retencyjno-sedymentacyjnych w
obszarach zurbanizowanych
sasiadupcych z Baltykiem.

Przygotowanie projektu - gotowéodo
realizacji inwestycji (wtasnig gruntow,
stan prawny beneficjenta i przygotowanie
instytucjonalne do wdeéania — powotanie
Petnomocnika ds. realizacji projektu oraz
jednostki realizujcej projekt, warté¢ zada
inwestycyjnych posiadagych pozwolenia
na budow w stosunku do warai
wszystkich zad® wartg¢ kontraktow
posiadaicych dokumentagjprzetargow w
stosunku do calkowitej wartoi projektu)

a) wtasné¢ gruntéw
b) stan prawny beneficjenta,

c) przygotowanie instytucjonalng
do wdraania — powotanie
Petnomocnika ds. realizacji
projektu (zgodnie z proceduram
MinisterstwaSrodowiska)oraz
jednostki realizujcej projekt,

d) wartg¢ zada inwestycyjnych
posiadajcych pozwolenia na
budowe w stosunku do warfci
wszystkich zadawymagajcych
pozwole na budow
planowanych do realizacji wg
warunkoéw kontraktowych
.Czerwonej Ksizki FIDIC” (lub
réwnowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach
projektu realizowaneazadania
W oparciu aZotta Ksiazke FIDIC
(lub réwnowatna), ktére
posiadaj pozwolenia na budoyv
W momencie zigenia wniosku o
dofinansowanie, ich war§é
moze zosté ujeta przy
wyliczaniu punktow w ramach
przedmiotowego kryterium

e) wartdé¢ kontraktow
posiadaicych dokumentagj
przetargow w stosunku do
catkowitej wartdci kontraktow,

a) whasng¢ gruntow
1 p. — uregulowana

b) stan prawny
1 p. — uregulowany (istnigly beneficjent spetniagy
wymogi podpisania umowy o dofinansowanie)

¢) powotanie Petnomocnika ds. realizacji projektaor
jednostki realizujcej projekt 1 p. - tak

d)
Zaoknglajac do petnego procenta:
4 p. — 86 — 100%
3p.—71-85%, 2 p. — 56 — 70%
1p.—40 - 55%,

e)

Zaokmglajac do petnego procenta:

4 p.— 86 —100%
3p.—71-85% 2 p. — 56 — 70%
1p.—-40-55%

25

57

Suma
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Kryteria dla projektéw z zakresu matej retencji

Nr Kryterium Opis Zasady oceny Waga Punktacja Max Wynik
9 punktacja
1. Zakres powierzchniowy oddziatywania Przy pomocy tego kryterium olgla sk obszar| 4 p. —10 000 i powsej ha
przeds¢wziecia (w ha), jaki lzdzie poddany oddziatywaniu | 3 p.—5 000 — 10 000 ha
wskutek realizacji projektu 2 p.—1000-5000 ha 3 12
1 p.-200-1000 ha
0 p. —do 200 ha
2. Obgtos¢ retencjonowanej wody Kryterium okrela przewidywan liczbe m® 4 p. - 30 i powygej min m3
retencjonowanej wody 3 p.—10-30 min m3
2p.-1-10m3 3 12
1p.—-05-1min m3
0 p. - pontej 0,5 min m3
3. Liczba obiektow gitrzacych wod: lub W tym kryterium okrélono liczkg obiektow 4 p. — powyej 201 obiektow
spowalniagcych jej odptyw pietrzacych lub spowalniagych odptyw wody| 3 p. — 101 — 200 obiektow
typu: zastawka, przepust, prég, bréd, jaz, 2 p. — 51 — 100 obiektow 4 16
grobla, przelew, mnich, zbiornik retencyjny, | 1 p. — 11 — 50 obiektow
réw melioracyjny nawadniagy, bystrotok. 0 p. — do 10 obiektow
4. Przygotowanie projektu - gotowiodo realizacji a) wtasné¢ gruntéw a) wlasng¢ gruntéw 2
inwestycji (wlasné¢ gruntéw, stan prawny 1 p. — uregulowana
beneficjenta i przygotowanie instytucjonalne do -
wdrazania —powotanie Petnomocnika ds. realizacji b) stan prawny beneficjenta b) stan prawny L 2
projektu oraz jednostki realizigej projekt, warté? 1 p. - uregulowan(istniepcy
zada inwestycyjnych posiadagych pozwolenia na beneﬂcleﬂt spetniagy wymogi
budowe w stosunku do warfgi wszystkich zada podpisania umowy o 1
wartas¢ kontraktow posiadagych dokumentagj dofinansowanie)
Egjeetékltrgfw W stosunku do catkowitej wasic c) pr;ygptowame |nsmu010nalne d_O ¢) powotanie Petnomocnika ds.
wdrazania — powotanie Petnomocnika ds. | realizacji projektu oraz jednostki
realizacji projektu (zgodnie z realizujgcej projekt 3 25
procedurami Ministerstwa 1p. - tak
Srodowiska)oragednostki realizujcej a0
projekt W zaokggleniu do petnego
d) wartas¢ zada inwestycyjnych procenta: )

posiadajcych pozwolenia na budawv
stosunku do wartei wszystkich zada
wymagajcych pozwolé na budow
planowanych do realizacji wg warunkéw

kontraktowych ,Czerwonej Kgiki

4 p.—-86 —100%

3p.— 71— 85%
2 p. - 56 — 70%
1 p. — 40 — 55%
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FIDIC” (lub rownowanej)*

*w przypadku kiedy w ramach projektu
realizowane szadania w oparciu B6ita
Ksiazke FIDIC (lub rownowana), ktore
posiadai pozwolenia na budoyw
momencie zteenia wniosku o
dofinansowanie, ich war§é maze zosta
ujeta przy wyliczaniu punktéw w ramach
przedmiotowego kryterium

e) warté¢ kontraktéw posiadagych
dokumentagj przetargow w stosunku do
catkowitej wartdci kontraktow

e) 4p.- 86— 100%

3p.—71-85%
2p.—56—70%
1 p. — 40 — 55%

# UWAGA — w szczegolnych
sytuacjach, przy poréwnywaniu
poszczegdblnych projektéw nie
nalezy uwzgkdniat wartaci
kryteriéw 4d i 4e (kryteria 4d i 4e
nie dotyca ponadregionalnych
projektéw o charakterze
rozproszonym)

# Jeeli dane kryterium nie dotyczy
projektu przyznawana jest
maksymalna wartg punktowa.

30

65 Suma
Kryteria dla projektéw z zakresu przygotowania dokumentacji dla projektéw w ramach dziatania 3.1 umieszzonych na indykatywnej I&cie projektéw kluczowych
Nr Kryterium Opis Zasady oceny W Punktacja Max Wynik
aga .
punktacja
1. Stopié przygotowania projektu W ramach kryterium ocenianydzie stopié 5 pkt. - przygotowany SIWZ na
przeds¢wziecia przygotowania projektu do rozpagza wybor wykonawcy
realizacji (w odniesieniu do prac zmierzajch | 1 pkt- ogtoszony przetarg na > 14
do przygotowania dokumentaciji) wykonawe
1 pkt - wybrany wykonawca
2. Gotowd¢ projektu do realizacji W ramach kryterium ocenie podleégacdzie 4 pkt. — gotowéc do aplikowania
termin zak@czenia prac przygotowawczych | do kaica 2010 roku
oraz maliwo$¢ aplikowania w oparciu o 3 pkt. — gotowé&¢ do aplikowania 16
przygotowan w ramach projektu dokumentac] do kaica 2011 roku 4
2 pkt. — gotowé&¢ do aplikowania
po 2011 roku
Suma
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3. Dodatkowe kryteria merytoryczne Il stopnia
Brak
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Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
» tryb indywidualny

1. Dodatkowe kryteria formalne

I.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE
F L Zgodnie zeSzczegGtowym opisem osi priorytetowych B@linimalna wartéé

11. | Wartd¢ projektu powyej 4 min PLN projektu zostata okéona na poziomie 4 min PLN

12. | Przygotowanie dokumentacji — waitdontraktow posiadagych dokumentagj Wybor projektow dokonywanyddizie na podstawie oceny gotoseoprojekiu do

przetargow w stosunku do catkowitej waa projektu — min 40% catkowitej
wartasci projektu

realizacji.
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2. Kryteria merytoryczne | stopnia.

Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacja | Max. Wynik
punktacja
1. Wptyw na zwgkszenie poziomu| Odsetekludndci, dla ktérej wystpuje potencjalne W zaokagleniu do petnego procenta:
bezpieczastwa ludnéci dla zagraenie 4p. — 100% ludnézi chronionej na obszarze
ktorej wystpuje potencjalne dziatania wnioskodawcy 4 16
zagraenie 3 p. — 71-99% ludrimi, 2 p. — 41-70% ludrici
1 p. — 20-40% ludni, O p. — do 19% ludrci
2. Wplyw na skuteczr$o Dla projektow dotyczacych budowy i doskonalenia W zaokggleniu do petnego procenta:
podejmowanych dziataw stanpwisk do analizowania i prognozowania zagien. 4 p. —50% i powyej
zakresie zwikszenia ochrony Skrocenie czasu rozpoznania zagfo oceny maliwosci 3p - 40% - 49%
przed skutkami zaggen powstania zda_rz.‘emebezmecznych, prognoz rozwoju 2 p. —30% - 39%
naturalnveh i/lub sytuacji a\_/\_/aryjnych, w tym zagju stref skaen, w st_osunku : 0 0
; Y " . . do sytuacji przed wdé@niem wnioskowanego projektu. 1p.—-20% - 29%
przeciwdziatania powaym 0 p. — do 19%
awariom Dla projektéw dotyczacych wsparcia technicznego KSRG : 4 16
w zakresie ratownictwa chemiczno-ekologicznego 4 p. — 81% i powyej
Zwigkszenie efektywrizi podejmowania dziafe- 3 p. — 61% - 80%
przeciwdziatania/likwidacji zageen i/lub awarii (wskanik '
jednostek sprgowych na 1 milion mieszkaéw w obszarze 2p.—41% - 60%
objetym projektem w odniesieniu do uregulaiarawnych 1p.—21% - 40%
dotyczicych danego zagzenia lub awarii) 0p.— 0% -20%
3. Trwala¢ projektu i Kryterium pozwoli na ocepstabilndgci finansowej projektu | Trwatos¢ produktu:
wykonalngé instytucjonalna oraz trwatd¢ struktury instytucjonalnej beneficienta oraz | 4 p. — 10 i powyej lat
jego zada w ramach systemu ratownictwa i ochrony 3 p. — 8- 10 lat vicznie, 2 p. — 6 — 8 lat wtznie 1 4
ludnagci 1p.—5—6 lat wicznie, 0 p. — ponej 5 lat
4. Przygotowanie projektu - a) stan prawny beneficjenta a) stan prawny
QOtOWGC,,dO realizacji b) przygotowanie instytucjonalne do wélaaia — powotanie 1 p. — uregulowany 2
Inwestycji (stan prawny zespotu projektowego, wybor lidera i kierownika pkofe | by powotanie zespotu projektowego, wybor lidefa
beneficjenta i przygotowanie | (zgodnie z procedurami Ministersteodowiska) i kierownika proiektu
instytucjonalne do wdtania; ] , o ) proj 1
wartaié kontraktéw posiadagych c) wartg¢ kontraktow posmdapych_ d(_)kume_ntaej 1p.-tak 11
dokumentagj przetargow w przetargow w stosunku do catkowitej waa kontraktu )
stosunku do catkowitej wartol W zaokagleniu do pelnego procenta:
projekty 4p.—86—100%, 3p.—71—85%
2p.—56-70%, 1p.-—40-55% 2
47 Suma
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3. Dodatkowe kryteria merytoryczne |l stopnia
L.P. | NAZWA KRYTERIUM OPISKRYTERIUM TAK/NIE
8. Poprawné¢ przygotowania biznes plany Poprawné¢ metodologiczna w tym zgodéibz obowhzujacymi wytycznymi, w szczegoldoi w zakresie dotyeym analizy finansowej
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Przewidywane tryby wyboru:
= tryb konkursowy
= tryb indywidualny

1. Dodatkowe kryteria formalne
I.p. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE/NIE
DOTYCZY

11. | Zgodnd¢ projektu z Programem Rstwowego Monitoringsrodowiska lub jéli dotyczy to Zgodnd¢ projektéw dotyczca realizacji zobovazan w zakresie

projektéw ponadregionalnych z odpowiednimi w wojel@kimi programami monitoringu bada i oceny poszczegoélnych elementénwdowiska wynikajcych z

srodowiska przepiséw prawa.
12. | Przygotowanie dokumentacji — wad@ada inwestycyjnych posiadaych pozwolenia na Wybor projektow dokonywanyellzie na podstawie oceny gotoso

budowe w stosunku do warfgi wszystkich zadai wartas¢ kontraktéw posiadagych projektu do realizaciji.

dokumentagj przetargow w stosunku do catkowitej waga projektu - min. 40 % catkowitej

wartasci projektu.
13. | Wartdg¢ projektu powyej 4 min PLN Zgodnie zeSzczegdtowym opisem osi priorytetowych BOli

minimalna warté¢ projektu zostata okéona na poziomie 4 min PLN
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2. Kryteria merytoryczne | stopnia.

Nr | Kryteria Opis kryterium Zasady oceny kryterium Waga | Punktacia | Max. Wynik
punktacja
1. Zastg obszarowy projektu Projekty powinny odejmdéwa 3 p. — dla projektdw obejmagych caly kraj
przedsiwziecia ponadregionalne 2 p. — dla projektéw obejmagych kilka wojewédztw dedykowanych kilku
(powyzej jednego wojewddztwa) luly tematykomsrodowiskowym (komponentosrodowiska)
dotyczy¢ catego kraju 1p.— dla_prOJekt(Jw obeJrT_m}ych I_<|Ika wojewddztw dedykowanych 4 16
jednej tematycérodowiskowej
(1 komponengrodowiska)
0 p. — pozostate projekty
2. Zgodndé Zastosowane techniki badawcze i | 4 p. — wszystkie metodyki badawcze i inne standarsikazane w projekcie
z metodykami lub innymi oceny powinny spetnéawymagania s3 uznane/ zatwierdzone w UE w postaci aktéw prawnycliniapch
standardami dotyazymi zawarte w aktach prawnych URdz, dokumentéw i _ _ .
technik badawczych jesli brak takich aktéw prawnych, | 3 p's_t ;nk:‘?i‘:?;zvgrk‘ggga(‘;"{\'{‘Zﬁéﬂ";gﬁE'gty”gﬁtn%d;’kézf‘g@’;’(‘;ﬁi Ihﬂ)ne
I ocen sta}nlsrodOW|ska _byc rekomendowane przez UE w standardami uznanymi/ zatwierdzonymi w UE w postatha
uznanymi przez UE, w tym innych dokumentach prawnych lub innych dokumentow
standardy informatyczne 2 p. — zastosowane metodyki i standarggtesowane poza UE, ale
sktadajicy wniosek tylko czsciowo wykazatze s one kompatybilne | 3 12
z metodykami lub standardami uznanymi/ zatwierdzarwrdE w
postaci aktéw prawnych lub innych dokumentéw
1 p. — zastosowane metodyki i standarggtesowane poza UE, ale
skiadajcy wniosek nie wykazake s one kompatybilne z
metodykami lub standardami uznanymi/ zatwierdzonyrilE w
postaci aktéw prawnych lub innych dokumentéw
0 p. — brak zgodrigi z metodykami lub innymi standardami UE lub poza
UE
3. Zapewnienie trwakei Beneficjent powinien dysponowa | 4 p. — co najmniej 15 letnie élsiadczenie w realizacji projektow w
instytucjonalne; daswiadczeniem w realizacji zakre_sie moni_toringéllrodowislga oraz zapewnieni(_e trwatego systemu
i trwatosci wykorzystania projektéw w zakresie monitoringu funkcjonowania wynikw projektu poprzezagseenie partnerow z
wynikéw projektu srodowiska, jak réwnie powinien administraci publicznej
zapewnd sprawny system 3 p.—dswiadczeniedo 151at
. . o . 2 p. — brak déwiadczenie w realizacji projektow
fun!<Cjonowan|a W_yn'kow perekt_u w zakresie monitoringérodowiska, ale zapewniony trwaty system
po jego zakaczeniu, w tym réwnig funkcjonowania wynikéw projektu poprzezaskenie partneréw z 2 8

rozpowszechnienie wynikow

monitoringu i wykorzystanie tych
wynikéw na potrzeby zasglzania
srodowiskiem przez administracj

administracji publicznej

1 p. — brak déwiadczenia w realizacji projektéw
w zakresie monitoringérodowiska, ale zapewniony trwaty system
funkcjonowania wynikéw projektu bez ygzenia partneréw z
administracji publicznej

0 p. — brak déwiadczenia w realizacji projektéw w zakresie monitgtn

srodowiska i brak zapewnienia trwaé projektu po jego zakmzeniu
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Stopi@ innowacyjndci
rozwiazan

Najwyzej punktowane powinny gy
rozwiazania ktore uwzghdniaja
zastosowanie nowych technik
pomiarowych (np. modele
obliczeniowe, wykorzystanie zdj

2 p. — projekt zawiera zintegrowane rozzénia innowacyjne

1 p. — projekt zawiera ggciowe rozwizania innowacyjne,
wprowadzone rozwzania innowacyjne nie dotygz
wszystkich elementéw projektu, wprowadza nowe bedan
lecz o dotychczas stosowanej klasie doktadnlab jedynie

satelitarnych, nowe parametry, czes$¢ bada dotyczy bada nowych parametréw, 4
wigksza ni dotychczas stosowana | O p. — projekt nie zawiera rozaziah innowacyjnych, nie
dokfadna¢ oznacze) wprowadza badanowych parametréw ani wkszej ni
dotychczas stosowana dokladcicoznacze.
Posiadanie certyfikatow Nalezy bra¢ pod uwag wszystkie 4 p. — wdr@ony system zaeglzania jakécia
zarzdzania jakécia zwiazanych | typy certyfikatéw dosipne na rynku w zakresie badakomponentovérodowiska uwzgidnionych w
z projektem wspélnotowym projekcie oraz inny typ certyfikatu w zakresie zaizania jakécia
3 p. — wdraony system zarglzania jakécia
w zakresie badakomponentéwérodowiska uwzgidnionych w 4
projekcie
2 p. — wdragony system zasdzaniasrodowiskowego ISO 14001 lub
réwnorzdny
1 p. — wdrgony system zaszlzania jakécia ISO 9001 lub réwnokgny
0 p. — brak certyfikatu w zakresie zgdzania jakécia
Przygotowanie projektu - a)whasnag¢ gruntow a) wtasnoi¢ gruntéw
gotowdi¢ do realizacji 1 p. — uregulowana
inwestycji (wlasné¢ gruntow, b)stan prawny beneficjenta .
stan prawny beneficjenta i b) stan prawnyeneficjenta
przygotowanie instytucjonalne | c) przygotowanie instytucjonalne dg 1 p. - uregulowany
do Wdraamg - powo+an|e - Wdrazanla‘— powolar_u R c) powotanie Petnomocnika ds. realizacji projektu ojednostki
Petnomocnika ds. realizacji petnomocnika ds. realizacji projektu realizuigcej projekt
projektu oraz jednostki (zgodnlg z procedgraml Ministerstwal 1p. —tak
realizupcej projekt, warté¢ Srodowiska) oraz jednosti d) W zaokagleniu do pelnego procenta:
zada inwestycyjnych realizupcej projekt 4p.— 86— 100% -

posiadaicych pozwolenia na
budowe w stosunku do wargi
wszystkich zad@ wartaé
kontraktow posiadagych
dokumentagj przetargow w
stosunku do catkowitej wardoi
projektu)

d) wartg¢ zada inwestycyjnych
posiadajcych pozwolenia na
budowe w stosunku do warkgi
wszystkich zadawymagajcych
pozwoler na budow planowanych
do realizacji wg warunkow
kontraktowych ,Czerwonej Kgkki
FIDIC” (lub rownowanej)*

3p.—71-85%
2 p.— 56 — 70%
1p.—40 - 55%

e) W zaokigleniu do petnego procenta:
4 p.—86 —100%

3p.—71-85%

2p.—56-70%

1p.—40- 55%
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*w przypadku kiedy w ramach
projektu realizowaneazadania w
oparciu 0Z0ta Ksiazke FIDIC (lub
rownowana), ktére posiadaj
pozwolenia na budogwv momencie
zlozenia wniosku o dofinansowanie
ich wartéd¢ maze zosté ujeta przy
wyliczaniu punktéw w ramach
przedmiotowego kryterium

e) wartg¢ kontraktow posiadagych
dokumentagj przetargow w
stosunku do catkowitej wardoi
kontraktow

7 Udziatl powierzchni obszaru Udziat powierzchni obszaru 4 p.—55% - 100%
chronionego Natura 2000 chronionego NATURA 2000 do 2 p.—30% - 54%
ogélnej powierzchni gminy, na 1p.-10% '029% 1 4
terenie, ktérej realizowanaytizie 0 p.—do 10%
inwestycja (w %)
73 Suma
3. Dodatkowe kryteria merytoryczne |l stopnia
L.P. | NAZWA KRYTERIUM OPISKRYTERIUM TAK/NIE
8. | Poprawnéé¢ przygotowania biznes planu Poprawné¢ metodologiczna w tym zgodéoz obowizujacymi wytycznymi, w
szczegoblnéci w zakresie dotyeym analizy finansowej




